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GAZI HUSREV-BEG U KONTROVERZNIM
HISTORIOGRAFSKIM PERSPEKTIVAMA'!

Apstrakt: Dok je jugoslavenska historiografija imala neku vrstu
rasporeda srediSta naucnih istraZivanja (Zagreb za rad na latinskim, Sarajevo
za rad na turskim, a Beograd za rad na vizantijskim izvorima), kraj 20. stoljeca
je razvio nove nacionalne historiografije koje iz svog ugla prilaze historiji
osmanskog perioda. S obzirom na to da taj period cini zajednicku proslost
naroda velikog dijela Balkana, danas mozemo analizirati na koji nacin i u kom
obimu regionalne historiografije istrazuju zajednicke historijske licnosti i
dogadaje. lako se kroz historiografiju moze pratiti Gazi Husrev-begov Zivotni i
vojnicki put po balkanskim prostorima, percepcija njegovog lika i djela je ostala
na margini temeljnih fakata povijesne zbilje 16. stoljeca. S obzirom na oblasti u
kojima je ostao Siroko prisutan pomen Gazi Husrev-begovog imena i djela,
istrazivacki korpus za ovu temu je raznorodan, ali u prvom redu zasnovan na
uzorcima arhivske grade i reprezentativnim jedinicama domace 1 inostrane
historiografske literature. Osnovna teza koju Zelim predstaviti jeste da i
najutvrdenije Cinjenice iz proslosti ne mogu izbjeci protivurijecnosti i
diskutabilna tumacenja, u velikoj mjeri ovisna od ugla gledanja ili fokusa
oblikovanog prema stereotipima, iskljucivim hipotezama kroz paradigmu
drustvene svijesti, kao i interesima vremena i politike u nekim historiografskim
krugovima. Kroz izdvojene primjere istrazivackih pristupa moze se primijetiti da
su oni u vezi sa nedovoljnim angazmanom naucnika u ukljucivanju istrazivackih
rezultata u obrazovni sistem. Pored toga, bolonjski sistem je usitnio istrazivacke
teme i one su uglavnom vezane za danasnje granice Bosne i Hercegovine. To je
apsurdno za obradu osmanskog perioda Bosanskog ejaleta koji je ¢inio jednu od
administrativnih jedinica Osmanske drzave. Izmjene granica sa propaséu
Osmanske drzave ostavile su veliki dio bosanskog naroda po drugim balkanskim

' Ovo je manji dio iz saop¢enja na nauénom skupu ,,Uloga i znacaj Gazi Husrev-bega u historiji
Bosne i Hercegovine®, odrzanom u Sarajevu 23. septembra 2021. godine, u organizaciji Gazi
Husrev-begove biblioteke u Sarajevu, Historijskog arhiva Sarajevo, Orijentalnog instituta i
Instituta za historiju Univerziteta u Sarajevu.
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prostorima. O njihovom kolektivnom sjecanju i odnosu prema historijskim
licnostima uglavnom govore narodne pjesme, dok se istrazivanje historijskih
¢injenica o istim temama prepusta nacionalnim historiografijama koje jo$ uvijek
zadrzavaju antagonisticki odnos prema Drugom. To se najbolje vidi kroz
revitaliziranje teorija o ,,mracnom turskom vremenu* i ,,mrziteljima
krScanstva““. Zbog brojnih praznina u poznavanju i materijalnim tragovima
proSlosti, mlade generacije istraZivaca u susjedstvu, ipak, postavljaju logicha
pitanja poput onog: ZaSto se odricati osmanskog nasljeda zbog kolektivne
averzije prema Drzavi ¢iji su bili dio nekad. Ovo izlaganje je samo mali primjer
tih zajednickih historiografskih lutanja. Prema onom $to je istraZeno i poznato o
liku i djelu Gazi Husrev-bega, ta historijska licnost moze biti uzorak lokalnih i
regionalnih istrazivackih tendencija. Ustrajnost u takvim pristupima ozbiljno
dovodi u pitanje odgovornost historicara. Bosanskohercegovacko iskustvo
historiografskog pristupa tematici znamenitih licnosti i dogadaja sve jace
ukazuje na samoizolacionizam.

Kljuéne rije¢i: Gazi Husrev-beg, Bosna, historiografija, stereotipi.

GAZI HUSREV-BEY IN CONTROVERSIAL
HISTORIOGRAPHICAL PERSPECTIVES

Abstract: While former Yugoslav historiography had a kind of schedule
of scientific research centers (Zagreb for Latin work, Sarajevo for work in
Turkish, and Belgrade for work on Visant sources) the end of the 20th century
developed new national historiographies that approach the history of the
Ottoman period from its point of view. Since this period constitutes a common
past of the people of large part of the Balkans, today we can analyze how and
what extent regional historiographies explore common historical figures and
events. Although historiography can be followed by Gazi Husrev-bey's life and
military journey through the Balkan territories, the perception of his character
and work remained within the margins of the basic facts of the historical reality
of the 16th century. Given the areas where the mention of Gazi Husrev's name
and works remained widely present, the research corps on this topic is diverse,
but in the foreground based on samples of archival material and representative
units of domestic and foreign historiographic literature. The basic thesis | would
like to present is that even the most established facts of the past cannot avoid
contradictions and debatable interpretations, largely dependent on the point of
view or focus shaped by stereotypes, exclusive hypotheses through the paradigm
of social awareness as well as the interests of time and politics in some
historiographic circles. Through sel examples of research approaches, it can be
noted that they are related to the lack of involvement of scientists in
incorporating research results into the education system. In addition, the
Bologna system has narrowed research topics and they are mainly related to

40



Gazi Husrev-beg u kontroverznim historiografskim perspektivama

today's borders of Bosnia and Herzegovina. This is absurd for the processing of
the Ottoman period of the Bosnian Ayalat, which formed one of the
administrative units of the Ottoman State. Changes to the borders with the
collapse of the Ottoman state have left a large part of the Bosnian people in other
Balkan areas. Their collective memory and attitude towards historical figures
are mostly about folk songs, while the research of historical facts on the same
topics is left to national historiographies that still retain antagonistic attitude
towards the Other. This is best seen through the revitalization of theories about
the ,,dark Turkish times** and ,,haters of Christianity**. Due to numerous gaps in
knowledge and material traces of the past, younger generations of researchers
in the neighborhood, however, are asking logical questions such as: Why
renounce the Ottoman heritage because of the collective aversion to the State
which once they were part of. This presentation is just a small example of these
common historiographical wanderings. According to what has been researched
and known about the character and work of Gazi Husrev-bey, this historical
personality can be a pattern of local and regional research tendencies.
Persistence in such approaches seriously calls into question the responsibility of
historians. Bosnia and Herzegovina's experience of a historiographical
approach to the topic of famous personalities and events is increasingly
indicating self-isolationism.

Key words: Gazi Husrev-bey, Bosnia, historiography, stereotypes.

Uvod o historiografiji u Bosni i Hercegovini i obradi lika i djela Gazi
Husrev-bega

Velike promjene u drustvenopolitiCkoj zbilji, pristupi i1 obrada
historijskih tema, kao i nivo i karakter akademskog obrazovanja, sve jasnije se
odrazavaju na opcu sliku historiografije/a u Bosni 1 Hercegovini posljednjih
decenija. Posto u historiografiji i inace nema adaktiranja, pred istrazivacima stoji
stalno preispitivanje procesa i njihovih posljedica, §to je u prakti¢nom smisluiu
velikom dijelu ovisno o odgovornosti historicara i disciplinarno njima bliskih
istrazivaca.” Jedna od tema klasi¢nog karaktera jesu obrade historijskih li¢nosti,
od biografije, njihovog djela i vremena u kojem su zivjeli i ostavljali svoj trag.

Godine 2021. se navrsilo pola milenija od imenovanja Gazi Husrev-bega
za bosanskog sandzak-bega.> Ta duga vremenska distanca je ostavila dovoljno

2 Ramiza Smajié, Iskufenja vremena i odgovornost histori¢ara, Context, Casopis za
interdisciplinarne studije, 3, Sarajevo 2016, 35.

3 Zbog pokazane hrabrosti i strategije pokazane tokom osvajanja Beograda 1521. godine, Gazi
Husrev-beg je postavljen na mjesto bosanskog sandzak-bega. O tim deSavanjima govori brojna
izvorna grada, osmanski i zapadni hronicari, kao i autori monografija i spomenica, izdvajamo neke
izvore: Ibn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, VIIIL. Defter, haz. Ahmet Ugur, Ankara 1997; Ciro
Truhelka, Tursko-Slovenski Spomenici Dubrovacke Arhive, Sarajevo 1911; ibrahim Alajbegovié
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pokazatelja njegovog izvanrednog doprinosa razvoju bosanskih gradova, a
posebno Sarajeva, i to prvenstveno kroz vakufe, inace najefikasnije
institucionalno orude Osmanske drzave. Ipak, arhivska grada iz proteklih pet
stoljeca, literatura koja je nastajala na liku i djelu tog visokog osmanskog
dostojanstvenika, gazije 1 vakifa, danas pokazuju da postoje djelimicno ili
potpuno neobradeni segmenti te tematike.

Tendencija ovog rada je da se u prakticnom smislu pokazu sli¢nosti i
razlike regionalnih historiografskih Skola, metodoloSkih pristupa, ali i
generacijske percepcije ove historijske li¢nosti, Sto je danas dovelo do
kompilativnih sinteza i stvaranja stereotipa uslijed kolektivnog antagonistickog
odnosa prema Osmanlijama kao onom Drugom.

Prica o Gazi Husrev-begu je daleko slozenija od nizanja biografskih
podataka i nabrajanja vakufa. Zbog te kompleksnosti bazirali smo se tek na
nekoliko izdvojenih detalja, ali u mjeri koja ¢e pokazati da li je - i ako jeste,
koliko je - historiografski i op¢i diskurs o Gazi Husrev-begu, njegovom djelu i
vremenu, odmakao od istih okvira.

Diskutabilno korisStenje historijskih ¢injenica, institucija i stereotipi

Bosanskohercegovacko iskustvo pokazuje da javnost 1 struka
podjednako imaju naviku da mnogo $ta podrazumijevaju, pa izmedu ostalog i to
da su li¢nosti poput Gazi Husrev-bega svima ono §to su njima. A nisu. Primjetna
je inavika da se na ljude, institucije i procese gleda iz perspektive sadasnjosti, a
to je kod analize iz korijena moguc¢nost da se ne shvate, ni ti ljudi, ni te institucije,
ni ti procesi.

U vezi s tim, izdvojili smo dvije situacije iz posljednjih godina, i to:

- prvu, u kojoj je u javnu raspravu dat prijedlog izmjene i dopune
preambule Statuta Univerziteta u Sarajevu (UNSA) sa bitnim dijelom da
se ¢ak godina osnivanja UNSA (1949) preinaci u godinu osnivanja Gazi
Husrev-begove, Seldzukije medrese (1537),* i

- drugu, koja se desava ustaljeno od pojedinih domacih autora, a to je vrsta
revizionizma sa retrogradnim koriStenjem prevazidenog, nepotvrdenog

Pecevija, Historija 1520-1576, prijevod, uvod i biljeske: Fehim Nametak, Sarajevo 2000; Salih
Sidki Muvekkit HadZihuseinovi¢, Povijest Bosne, knj. 1, Preveli: Abdulah Polimac, Lamija
HadZiosmanovi¢, Fehim Nametak i Salih Trako, Sarajevo 1999.

4 Predstavnike medija rektor prof. dr. Muharem Avdispahi¢ je informirao da je u javnu raspravu
na vije¢ima fakulteta/akademija/instituta upucen obrazlozeni prijedlog izmjene i dopune
preambule Statuta kojim se Univerzitet u Sarajevu potvrduje kao alma mater javnih univerziteta i
bastinik historijske tradicije visokog obrazovanja u Bosni i Hercegovini.“ Osvrt na mandatni
period, http://old.unsa.ba/s/index.php?option=com_content&task=view&id=2814. Organizacione
jedinice UNSA su oktobra 2016. godine dobile detaljan materijal u vidu misljenja istaknutih
profesora Univerziteta u Sarajevu i Istanbulskog univerziteta, uradenog prijedloga loga itd. Javna
rasprava se odvijala narednih dva mjeseca i zakljucena februara 2017. godine. (Zapisnik 2.
vanredne sjednice Vijeca Instituta za historiju od 26.10.2016).
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ili nenau¢nog diskursa. Primjer za to moze biti i nedavno publicisticko,
ali visoko tendenciozno revitaliziranje stavova fra Mije Batinia na
osnovu hronika kao i ljetopisca La§vanina od strane Zeljka Ivankovic¢a.’

Prema reakcijama na obje ove situacije, mogu se jasno uociti zajednicke
karakteristike poput ogranicenog poznavanja onoga $to se, ¢esto i iz najboljih
namjera, pokusava iskoristiti u datom momentu, ali se zbog startnih gresaka vrlo
lahko ospori. Osim toga, mimo ljudi od struke, prosjecno obrazovan covjek
prema onom $to mu se nudi od informacija nije u stanju razluciti fakte od
interpretacija s uklonom.

Odgovornost za ovakvo stanje je viSestrano, jer u prvoj situaciji sigurno
nije bilo do ucCenika i studenata da bi Gazi Husrev-begova medresa kao prva
ustanova univerzitetskog tipa mogla da bude novootkrivena preteca univerziteta
koji ¢e biti osnovan Cetiri stoljeca kasnije. Stru¢njaci bi, pak, trebalo da su do tog
prijedloga dosli utvrdivanjem samog kontinuiteta tog nivoa Skolovanja, osim
analizom samog vakufskog statusa medrese koja je, povrh svega, od svog
osnivanja kao visokoskolske ustanove bila dijelom obrazovnog sistema
Osmanske drzave. Sustinski se kontinuitet dovodi u pitanje i onim na §to su neki
autori ve¢ ukazivali, a to je da do 1925. godine nije ispoStovana dalekosezna i
vizionarska odredba njenog vakifa, prema kojoj je Gazi Husrev-begova medresa
trebala da trajno bude savremena $kola.®

U drugoj situaciji je mimo pojedinaéne, ocita odgovornost odredenih
medija koji isturaju retroaktivne teorije preko odgovarajucih autora, politike koja
je motivirana ,,usmjerenim‘ obrazovanjem, te opc¢e atmosfere u kojoj strucnjaci
ne uspijevaju plasirati istrazivacke rezultate u to obrazovanje ili se i ne trude.
Nedovoljno poznavanje proslosti Citaoce tih odavno osporenih tvrdnji kako je
Gazi Husrev-beg iskorjenjivac kr$¢anstva nasilnim $irenjem islama, kako je rusio
staru Vrhbosnu podizu¢i Sarajevo, te ¢ak upotrijebiv§i mramorne stubove
katolicke katedrale za svoju dZzamiju, pretvara u pasivnu masu koja ne reagira ni
na ocCiti anahronizam koji se deSava u dvostoljetnom rasponu. Naprotiv,
historiografija s kraja 20. stoljeca je novim i multidisciplinarnim istrazivanjima
pokazala odgovornost u istrazivanju prvih stoljeca Sirenja islama, uz rezultate
koji gornje pokusaje revitaliziranja nekadasnjih stereotipa ¢ine apsurdnim.’

5 Zeljko Ivankovi¢, Fethija Aja Sofija, 18.07.2020. https://www.autograf.hr/fethija-aja-sofija/.

¢ lako je Gazi Husrev-begova medresa po svome rangu vazila kroz cijelo vrijeme kao najuglednija
medresa u zapadnom Balkanu,“ kaze Hadzijahi¢, ,jona tradicionalni nastavni program nije
prosirivala i prilagodavala duhu vremena. Predavali su se predmeti koje je Gazi Husrev-beg naveo
izri¢ito kao neophodne, ali se program nije nadopunjavao predmetima 'koje bude iziskivao obicaj
i mjesto". Muhamed Hadzijahi¢, Uloga i znacaj Gazi Husrev-bega i njegova vakufa, Anali Gazi
Husrev-begove biblioteke, IX-X, Sarajevo 1981, 229 (dalje: M. Hadzijahi¢, Uloga i znacaj Gazi
Husrev-bega i njegova vakufa).

7 Veliku prekretnicu u poimanju karaktera Sirenja islama uéinio je simpozij pod nazivom
,Sirenje islama i islamska kultura u Bosanskom ejaletu”, odrzan 7-9. marta 1991. god. u Sarajevu;
Prilozi za orijentalnu filologiju, 41 (1991) (Sarajevo: Orijentalni institut u Sarajevu). Zbog ve¢
teSke bolesti i uz pismeno iskazani njegov zal nije bio prisutan Andrej Andrejevic, ali je on veé
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Gornje dvije situacije su probrane zbog njihove aktuelnosti, ali postoji
problem i odnosa javnosti i historiografije prema samom liku Gazi Husrev-bega.
Jos prije vise od Cetrdeset godina, Muhamed Hadzijahi¢ je primijetio da se mi
ponosimo Gazi Husrev-begom, ali da ga nikada nismo dozivljavali kao osvajaca
nego iskljucivo kao kulturnog pregaoca, zacetnika nove ere u nasem kulturnom
1 ekonomskom zivotu. Hadzijahi¢ narocito podvlaci da ,,ni narod — kod kojega
Gazi Husrev-beg sve do nasih dana uziva najve¢u popularnost — uop¢e ne zna za
njegove vojne podvige*. lako se dotice vise knjizevnosti, umjesno i znakovito je
poredenje naseg odnosa prema Gazi Husrev-begu u svakodnevnoj mirnodopskoj
problematici sa nasim odnosom prema Aliji Perzelezu. Dok je Gazi Husrev-beg
aktivno ucestvovao u kljuénim vojnim osvajanjima s pocetka 16. st., bio na celu
administrativnih jedinica, vaznih sandzaka u to vrijeme, naSao se u bogatoj
diplomatskoj komunikaciji o ¢emu svjedoci arhivska grada, najpoznatija pjesma
koju je o njemu objavio Hormann je ,,Gazi Husrev-beg vodi svatove u Stambol“.®
S druge strane, Alija DZerzelez, koji je prema jednoj biljesci u popisu iz 1455.
godine timarnik, u narodnom stvaralastvu uglavnom je prisutan kao uzor
junastva.’

Cak i opisi Gazijine smrti u knjizevnim djelima se svode na reenicu da
»puce puska, pogodi junaka®, §to je sitnica prema opisima ratnih podviga drugih
Gazi Husrev-begovih savremenika.'®

Dok je u Bosni i Hercegovini danas Gazija po svojim najboljim
osobinama i djelima ostao prisutan u javnosti kroz vakufe, pjesme i legende,
njegova li¢nost kao vojnog velikodostojnika i diplomate je kod nas prisutna u
pisanju ili pominjanju pojedinaca, a van Bosne i Hercegovine u pamcenju i
obradi na nacin kako su dozivljene njegove vojne aktivnosti u Sirenju Osmanske
drzave u prvoj polovici 16. stoljeca. Da nasoj historiografiji nedostaje taj dio
dostupnih istrazivackih rezultata govori podatak da su do danas najcitiraniji
tekstovi o Gazi Husrev-begu knjiga Cire Truhelke od prije stoljeée'" i kraéi

prije toga nau¢nim dokazima dao doprinos konaénom opovrgavanju tvrdnji oko koristenja crkvenih
stubova za Begovu dzamiju, dodatno potvrdujuéi i stavove Dure Baslera. Andrej Andrejevic,
Islamska monumentalna umetnost XVI veka u Jugoslaviji — kupolne dzamije, Filozofski fakultet,
Institut za istoriju umetnosti, Beograd 1984.

8 M. Hadzijahi¢, Uloga i znacaj Gazi Husrev-bega i njegova vakufa, 219-221. Detaljnije o toj
pjesmi: Alija Nametak, Gazi Husrev-beg u narodnoj tradiciji, Spomenica Ne treba zanemariti,
doduse, da ni Murat-beg Tardi¢, veliki osvaja¢ Klisa, u knjizevnosti nije prikazan kao ratnik nego
kao trgovac.

° Dusanka Bojani¢, Dve godine istorije bosanskog krajista (1479. i 1480) prema Ibn Kemalu,
Prilozi za orijentalnu filologiju, XIV-XV/1964-65, 33-50. Sarajevo: Orijentalni institut, 1969, 43;
Hazim Sabanovi¢, Krajiste Isa-bega Ishakoviéa: Zbirni katastarski popis iz 1455. godine.
Sarajevo: Orijentalni institut, 1964, 105; Ramiza Smaji¢, Bosanska krajina: historija, legende i
mitovi, Dobra Knjiga, Sarajevo 2009, 45, 149.

10 M. Hadzijahi¢, Uloga i znacaj Gazi Husrev-bega i njegova vakufa, 222.

11 Ciro Truhelka, Gazi Husrefbeg — njegov Zivot i njegovo doba, Glasnik Zemaljskog muzeja u
Bosni i Hercegovini, XXIV, Sarajevo 1912; reprint: Zenica 2020.
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enciklopedijski tekst Tajiba Okica od prije 70 godina.'? Autori poput Adema
Handzi¢a i Behije Zlatar su paznju posvetili prioritetno vakufima i znacaju Gazi
Husrev-bega kao vakifa.!® Ipak, pojedinacna istraZzivanja donosila su iznenadna
otkrica Cak i za najpoznatije detalje o vakifskoj ulozi Gazije izvan Bosne i
Hercegovine. Dugo se nije uopée znalo da je Gazi Husrev-beg imao svoj vakuf'i
u Slavonskoj Pozegi, iako je bilo poznato da je sa vojskom iz Bosanskog
sandzaka ucestvovao u osvajanju Slavonije sa smederevskim sandzak-begom
Mehmed-begom Jahjapasi¢em. Zahvaljujuéi istrazivanju Fazilete Hafizovi¢
danas se zna da je Gazi Husrev-beg uvakufio u Pozegi (najvjerovatnije izmedu
1537.11541. godine) karavan-saraj i jedan hamam, 12 ducana i viSe zemljiSta za
kuce.'

Karakteristike obrade lika i vremena Gazi Husrev-bega kroz susjedne
historiografije

Tokom duzeg vremena historiografije koje su cCinile zajednicko
jugoslovensko naucno polje lik i djelo Gazi Husrev-bega su ugradivale prema
karakteristikama uobi¢ajenim za obradu cijele osmanske proslosti tih prostora.
Da li zbog ¢injenice da se radilo o jednoj drzavi ili §to su aktivniji istraZivaci u
tom periodu osjecali visSe potrebu rasvjetljivanja vremena Husrev-bega koji je bio
prvo ime opsade Beograda, za 16. stoljece je ostalo izuzetnih priredivackih djela
poput onih Hazima Sabanovié¢a'? ili ¢lanaka i knjiga Olge Zirojevi¢.'° Posljednje
decenije 20. stoljeca, medutim, kod susjeda su profilirale problematicnije
karakteristike historiografije koje je u Srbiji, npr. Bogumil Hrabak rasporedio u
sljedece tri tacke:

1. ,,1. Sveopsta politizacija sa izrazenom naciokratijom,
2. kompilativnost u pristupu prilikom izrade nauc¢nih djela, gdje se insistira
na sintezi, dok se (arhivska) istrazivanja tretiraju kao nebitna,

12 Tayyib M. Oki¢, Husrev Beg Gazi, /slam Ansiklopedisi (MEB), sv. 5/1, Istanbul 1977, 602; Isti.
Gazi Husrev-bey, Diyanet /slam Ansiklopedisi, sv. 13. Istanbul 1996.

13 Adem Handzi¢, Gazi Husrev-begov vakuf na prelasku iz XVI u XVII stoljeée, Anali Gazi
Husrev-begove biblioteke, IX-X, Sarajevo, 1983; Behija Zlatar, Zlatno doba Sarajeva: XVI
stoljece, Sarajevo 1996; Ista, Gazi Husrev-beg, Orijentalni institut, Sarajevo 2010.

14 Fazileta Cviko, O Gazi Husrev-begovom vakufu u Slavonskoj Pozegi, Anali Gazi Husrev-begove
biblioteke, knj. XI-XII, Sarajevo 1985, 75-78 (dalje: F. Cviko, O Gazi Husrev-begovom vakufu u
Slavonskoj Pozegi).

15 Hazim Sabanovi¢, Turski izvori za istoriju Beograda, Katastarski popisi Beograda i okoline
1476-1566, knj. 1, sv. 1, Beograd 1964.

16 Tzdvajamo: Olga Zirojevi¢, Smederevo od pada pod tursku vlast do kraja XVI veka, u:
Oslobodenje gradova u Srbiji od Turaka 1862-1867, Nauéni skup, Beograd, 22. do 24. maja 1967,
Zbornik radova SANU, Beograd 1970, 193-200.
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3. implicitni falsifikat, §to podrazumijeva bilo svjesno preSuéivanje

odredenih ¢injenica, bilo njihovo potpuno izvrtanje®.!’

I pored takvih karakteristika, Srbija se ipak okrece izvorima i posljednjih
deset-petnaest godina masovno obogacuje svoje arhive zahvaljujuéi
medudrzavnoj saradnji sa Turskom i tamos$njim arhivima.'® No, i u najnovijim
izdanjima, prva polovina 16. stolje¢a je obimom uvijek manja, a tematski,
recimo, neintrigantnog i neutralnog karaktera. Primjer moze biti izdanje iz 2018.
sa grandioznim naslovom Beograd 1521-1867 u kojem za 16. stoljece ima tek
rad o restauraciji utvrdenja nakon osvajanja Beograda i o karavansaraju Tujgun-
paSe u Beogradu.”” Da ipak ima pozitivnih pomaka sa novim generacijama
naucnika, moze se vidjeti iz radova kojima se postavlja pitanje razloga
svojevrsnog odricanja od osmanskog nasljeda. Milo§ Todorovi¢ je jedan od
autora koji zbog praznina iz ugla svoje struke istrazuje razloge sadasnjeg stanja
1 buduénost istrazivanja osmanske bastine u Srbiji. Dosad je konstatirao da je u
takvim temama neizbjezna analiza odnosa kolektivnog sje¢anja i historiografije,
predstavljanje Osmanlija kao onog Drugog, antagonistickog, ali srpskog
identiteta, u cemu je najveci problem videnje osmanskog razdoblja kao mra¢nog
doba, a Osmanlija kao neprijatelja kr§¢anstva.?

Kad je rije¢ o nekim stereotipnim karakteristikama hrvatske
historiografije u dijelu izvora, hronika, putopisa i drugih djela knjizevnika,
crkvenih velikodostojnika i diplomata, one bi se mogle definirati na nacin Zrinke
Blazevi¢ u sadrzaju ranonovovjekovnog osmanizma u kojem dolazi do
simbolickog iskljuc¢ivanja gdje se Drugi kvalificira ex negativo, dok je kod ,,mi-
grupe® eticko-politicka superiornost logicki proizlazila iz pripadnosti krs¢anstvu.
U skladu s tim, stvaraju se ¢vrste i nepropusne simboli¢ke granice izmedu dva
suprotstavljena civilizacijsko-religijska entiteta.’! Zbog primjetno sve veceg
interesa za gore pomenute izvore, prilicno se radi na analizama dozivljaja
Osmanlija. U takvim izvorima iz 16. stolje¢a ima puno ,,protuturskog® govora

17 Bogumil Hrabak, Osnovne karakteristike srpske istoriografije poslednje decenije XX veka, u:
Filozofsko-filoloSke nauke na pocetku 21. vijeka. Problemi i pravci razvoja, Zbornik sa nau¢nog
skupa (Banja Luka, 7-8. decembar 2001), knj. 2, Banja Luka 2001, 267-275.

% Ima prilitno vijesti kroz medije o saradnji i snimljenoj gradi, izdvajamo
https://www.trt.net.tr/bosanski/region/2015/10/06/potpisan-protokol-o-saradnji-arhivi-srbije-i-
turske-otvaraju-vrata-istrazivacima-53949.

19 Marko Popovié, Siege of Belgrade in 1521 and restoration of fortifications after conquest, u:
Belgrade 1521-1867, Yunus Emre, Belgrade 2018, 5-26; Machiel Kiel, The Caravanserai of
Tuygun Pasha in Belgrade: Its description by Hans Dernschwam (1555) and some notes about its
founderin the Ottoman archives in Istanbul, u: Belgrade 1521-1867, Belgrade: Yunus Emre, 27-
52.

20 Milo§ Todorovi¢, The Problems of Studying Ottoman Heritage in Serbia, Jurnal of Balkan and
Black Sea Studies, y. 4, issue 6, june 2021, 213-237.

21 Zrinka BlaZzevié se ovom formulacijom, ustvari, referira na koncept ,,osmanizma* promoviranog
od Geralda MacLeana, a dijelom revidiranog koncepta orijentalizma Edwarda W. Saida. Detaljnije
u: Zrinka Blazevi¢, Osmanisticki diskurs kao polje de/stabilizacije kulturalnih inskripcija Drugoga,
Kolo, Casopis Matice Hrvatske, XVI, 2; Zagreb 2006, 211-232.
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poput onog kod Marka Maruli¢a,?? biskup Frano Marcelo ih opisuje kao ,,okrutne
Turke i najgore progonitelje viere®, veli¢aju se pobjede poput one Nikole Subi¢a
Zrinskog pod Sigetom, ali ima kritickih opisa dogadaja kao Sto to radi Ludovik
Crijevi¢ Tuberon.”® Bartol DPurdevi¢ je posebno zanimljiv istrazivacima
posljednjih godina, posto je ucestvovao u bici na Mohacu 1526. godine i duzi
period proveo u zarobljenistvu kod Osmanlija, ali ostavio i viSe tekstova iz tog
Gazi Husrev-begovog vremena. U njima ¢itamo puno negativnih iskustava, no,
ima 1 pozitivnih primjedbi o Osmanlijama. Temeljito opisuje i obicaje kod
Osmanlija, obrazovanje, ali mu se zamjera da je i kontradiktoran u svom odnosu.
Dok, npr, na jednom mjestu koristi jako teske i uvredljive rije¢i o osmanskoj
vojsci, na drugom mjestu joj upucuje najvece izraze divljenja, ¢ak u poredenju
sa svim ruznim navikama pripadnika evropskih vojski.?*

Zakljucak

Kad se uzme u obzir to koliko se u susjedstvu crpe izvori, za angazman
bosanskohercegovacke historiografije (¢ak i ako ju posmatramo kao jednu!)
prema istaknutim li¢nostima, moZzemo re¢i da standardno prelazi preko
neobradenih dionica njihovog zivota kao sekundarnim aspektima. Tako i u vezi
sa Gazi Husrev-begovim zivotom i djelom, ne moze se prigovoriti memorijalnim
manifestacijama, ispunjenjima ve¢ine vakufnamom trazenih uslova
funkcioniranja vakufa, ali definitivno imamo neizdefiniran odnos i nerijesen stav
prema potpunijoj obradi ¢ak i poznatih izvora. Ovdje nisu u pitanju ¢ak neki
eticki 1 sistemski potezi u smislu da se vrsi izbor iz izvora izostavljajuéi npr.
problemati¢ne opise konzumiranja alkohola, opise ponaSanja gazija Cak od
osmanskih hronicara i sl., nego se radi o ¢injenici poput te da se historiografijom
ne prepoznaje potreba analize veoma vaznih procesa, institucija ili statistika. Nije
nikad uradena posebno vanredna vojna strategija Gazi Husrev-begovog
osvajanja Zemuna i prije toga opsjedanja Beograda. Statisticka obrada ucesca
vojske sa bosanskog prostora je minimalno i usputno zastupljena u tekstovima.
Preko Gazi Husrev-begovih poraza se prelazi povrsno i ne postavlja pitanje zasto
samo Pecevija od osmanskih izvora postavlja pitanje oko poraza na juznoj strani

22 Napokon, ti nevjernici smatraju svojom svetom duzno$¢u da ne propuste nista $to misle da e
biti na ruglo nasoj vjeri“ V. Davor Duki¢, Sultanova djeca, Thema, Zadar, 2004, 43 (dalje: V. D.
Duki¢, Sultanova djeca).

23 V. D. Duki¢, Sultanova djeca, 17, 12; Ante Nazor, Strahoviti divlji, podmukli, najodvratniji
neprijatelji: opis osmanlija u ,,protuturskim* govorima i pjesmama, Acta histriae, 15, 2007, 199
24 Njegove su ove rijeci ,, Tur€in ostavlja svoje poroke kod kuée, dok ih kr¢anin nosi sa sobom; u
turskom taboru nema nikakvih naslada; samo oruzje i prijeko potreban zivez, a u taborima krs¢ana
rasko$ i svakojake zalihe za razuzdanost, veca je gomila bludnica nego momaka. Ugrin hajdukuje,
Spanjolac pljacka, Nijemac pijanéi, Ceh hrée, Poljak zijeva, Talijan bludi, Francuz pjeva, Englez
se prezderava, Skot gozbari: vojnika kog bi resilo vojni¢ko drzanje jedva ¢e§ ikojeg naéi. Zar se
onda treba ¢uditi da pobjeduju oni u kojih je trijeznost, Stedljivost, budnost, vjernost i najstrozi
posluh?“ V. D. Duki¢, Sultanova djeca, 36.
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Vrbasa kad je u Frankopanove ruke pao cijeli tabor, ¢ak Husrev-begov cador, 60
zastava, pa i vojni mehteri.>> Ne reagira se na tekstove poput onih Ante Skegre i
tvrdnje o crkvenim zvonima na vakufskim sahat-kulama, o kamenju uzimanom
sa crkvenih zidova i s1.%6

S obzirom na uvid u stanje sa izvorima razli¢itih provenijencija, ali i
karakter, tematiku i obim historiografske produkcije, namec¢e se zakljucak o
uzroku koji je dugorocno ogranic¢io domete naucnih rezultata. Radi se o ¢injenici
da nas je ili prestalo zanimati sve Sto je dalje od dana$njih granica Bosne i
Hercegovine ili je to forsirani samoizolacionizam. Takav ugao i istrazivacki
pristup ne moze donijeti pune spoznaje. U prakticnom smislu put do novih
spoznaja kojima bi se izbjegle situacije poput onih sa pocCetka ovog teksta,
uslovljen je sljede¢im:

- Dabi se znalo otkud inicijalna sredstva za vakuf, jedan u¢enik mora znati
i gdje i1 kako se sticao, kako se dijelio ganimet, plijen, mimo postotka
koliko je odvajano za glavnu haznu, kao i to otkud da prihodi Gazi
Husrev-begovog vakufa u Pozegi, npr., budu namijenjeni njegovim
vakufima u Sarajevu®’;

- Da bi se znalo zasto ne stoje neke tvrdnje oko rusenja ili koriStenja
nemuslimanskih hramova, mora se znati i da su postojala precizna
pravila koja i kakva Bozija ku¢a moze biti iskoriStena za dzamiju.?

Dok god se ostavljaju takve praznine usljed usitnjavanja tema u okvirima
granica Bosne i Hercegovine, otvara se prostor izmisljanju tradicija.?’ Historija
osmanske Bosne ne moze se izdvajati iz konteksta historije Osmanske drzave i
Evrope.

Summary

After half a millennium since the appointment of Gazi Husrev-beg as
bosnian sandzak-bey, he is best known to the local public for his extraordinary
contribution to the development of Bosnian cities through the endowments
(wagqf) he left behind. His name as a great benefactor also occurs in literature.
However, Bosnia and Herzegovina historiography has appointed his role as a
military-administrative dignitary. The unexploredness of all the dimensions of

%5 Joseph von Hammer, Historija turskog (osmanskog) carstva, knj. 1, Zagreb 1979, 361.

26 Ante Skegro, Katolicka zvona s osmanlijskih sahat-kula u Bosanskom ejaletu, Vjesnik za
arheologiju i historiju dalmatinsku, vol. 108, No 1, prosinac 2015, 295-313.

2T F. Cviko, O Gazi Husrev-begovom vakufu u Slavonskoj Pozegi, 77.

28 Ramiza Smaji¢, Migracijski tokovi, drustveno-politicke prilike u bosanskom ejaletu (1683-1718),
doktorski rad, Filozofski fakultet, Zagreb 2019, 124-127 Smajic Ramiza.pdf (unizg.hr).

2 Treba podsjetiti da je taj izraz prisutan u nauénom diskursu skoro 40 godina. Istoimeno
Hobsbawmovo djelo je dozivjelo niz izdanja i na razli¢itim jezicima, navodimo jedno: Eric
Hobsbom, Izmisljanje tradicija, Beograd 2002.
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his character and work, but also the revival of long-disputed claims about him as
a hater of Christianity, paved the way for controversy and stereotypes today. This
situation was contributed by the situation after the dissolution of Yugoslavia, the
development of national historiography and forced self-isolationism through the
shining of research projects within today's borders of Bosnia and Herzegovina.
Symbolic boundaries are becoming more noticeable between opposing
civilizational-religious entities in a new-age way. Researchers, however, who
understand that historiography can no longer omit long shares of the ottoman
period past due to the stereotype that it was a ,.time of darkness®, also appears.
Even where material remains were destroyed, the Osman heritage was preserved
through language, song, culture in general. Archival funds are also still
unexplored. For example, the processing of the character and works of Gazi
Husrev-bey can be seen that even in a situation where there are vacuums, when
memorial events are held, there are still very many unknowns about the
institutions, about the essence of the relationship to the Other, even about the
personalities themselves from the common past.
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