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Institut za historiju Univerziteta u Sarajevu u 2023. godini objavio je
novi 52. broj ¢asopisa Prilozi, ¢iji sadrzaj Cini pet izvornih nau¢nih radova, dva
pregledna rada i osam prikaza novoobjavljenih historiografskih djela. Ukupni
sadrzaj Casopisa podijeljen je na sljede¢e cjeline: Uvodna rijec, Clanci i
rasprave, Prikazi, Indeks autora i Upute autorima/autoricama.

U izvornom nau¢nom &lanku Sain Zunjevié iz Jeleca (1431-1440) (13-
39) autor Esad Kurtovi¢, usporedujuéi historiografsku literaturu i historijske
izvore utvrdivao je porijeklo, vjeroispovijest, kreditna zaduZenja i vrijeme smrti
trgovea Saina Zunjeviéa. Tako se Sain
Zunjevié u izvorima ne naziva
pripadnikom islamske vjeroispovijesti,
ipak su neki autori na osnovu imena i
vremenskog perioda Sainovog
poslovanja zakljuéivali da je nakon
prihvatanja islama dobio ime. Nakon
analize radova koji zagovaraju takvu
tezu, autor Kurtovi¢ je konstatirao da u PRILOZI
koriStenim radovima  nije iznesen
nijedan valjan argument za takvu CONTRIBUTIONS
tvrdnju. Uzimajuéi u obzir i ¢injenicu da
se ime Sain pronalazi i medu
pripadnicima  Vlaha Gledevica i
Bukvi¢éa u Bosanskom Kraljevstvu,
autor je, za nova istrazivanja ostavio
otvorenim pitanje porijekla imena Saina
Zunjevica. U svojim  usputnim
istrazivanjima  njegovog  porijekla
(mjesta poslovanja Saina Zunjeviéa), histori¢ari su Zun] evic¢a smjestali urazlicita
podneblja. Naprimjer, Konstantin Jire¢ek je vezao Zunjeviéa za fo¢anski kraj i
posjed Kosaca; za njim su se poveli Mihailo Dini¢ i Marko Vego. Ivan Bozi¢ je
Zunjeviéa locirao u Srbiji, dok je Cirkovi¢ naveo da ne mozemo biti sigurni da
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je rije¢ o bosanskom trgovcu, ali je ipak iznio konstataciju da je Zunjevi¢
najkrupniji trgovac iz hercegove zemlje. Desanka Kovacevic — Koji¢ je
izrazavala sumnju u Cirkoviéeve navode, dok je Pavo Zivkovié¢ Cirkoviéevu i
JireCekovu pretpostavku smatrao osnovanom. Prema Kurtovi¢u, Bogumil
Hrabak je sirom kontekstualizacijom djelovanja trgovaca na podru¢ju Gluhavice,
Jeleda i Trgovista doprinio u¢vric¢ivanju teze o Zunjevicu kao trgoveu sa podrudja
Srbije. Jovanka Kalié¢ je ipak iznijela najpotpuniju tezu o porijeklu Zunjeviéa,
kao srpskog trgoveca iz JeleCa u novopazarskom kraju, navodi Kurtovic¢ i
zakljucuje da izvori nedvojbeno potvrduju da je Sain ZunJeV1c zivio u Srbiji od
1431. do 1440. godine. O vremenu smrti Saina Zunjeviéa historiografska
literatura nudi kontroverzne informacije, navodi autor ovog rada i pojasnjava da
knjige zaduZzenja Drzavnog arhiva u Dubrovniku biljeZe djelatnost Zunjeviéa na
povijesnoj sceni u periodu od 1431. do 1440. godine, dok vrijeme smrti treba
traziti u vremenskom rasponu od 17. 9. 1440. godine (posljednje zaduzenje), do
22.11. 1440. godine, kada je angazovan vlastelin Damjan Pordi¢ da ide u Srbiju
i namiri zaduZenja od imovine pokojnog Zunjeviéa.

Autor drugog izvornog nau¢nog rada pod naslovom Mustafa-beg
Milivojevi¢ na funkciji hercegovackog sandzak-bega (41-86) Adis Zili¢ je na
temelju izvora iz Drzavnog arhiva u Dubrovniku, objavljenih izvora i
historiografske literature, proucavao politicke prilike u Hercegovackom
sandzaku, te razvoj diplomatskih i trgovackih odnosa izmedu Osmanskog
Carstva i Dubrovacke Republike tokom tri posljednje decenije XV stoljec¢a. U
tom periodu na ¢elu Hercegovackog sandzaka, sa izvjesnim prekidima bio je
Mustafa-beg Milivojevi¢. Potjecao je iz nizeg plemstva Bosanskog Kraljevstva,
iz Foce, sjediSta Hercegovackog sandzaka. Mustafini preci su uzivali status
dubrovackog gradanstva, zbog cega je kod Dubrovcéana uzivao povjerenje, a $to
je konveniralo i Osmanlijama radi potrebe za dugoro¢nom stabilizacijom odnosa
sa Dubrovackom Republikom. Mustafin otac Milivoje Mihocevié, bio je
izaslanik Ajas-paSe, hercegovackog sandzak-bega kojeg je 1483. godine
naslijedio Mustafa-beg, ¢iji brat Nazuf je presao na islam, dok su dvije sestre
Vladava i Katalina, nosile narodna imena, a otac mu je umro u staroj vjeri, navodi
autor. Mustafa-beg je obnasao funkciju hercegovackog sandzakbega u tri navrata.
Od oktobra 1483. do januara 1486. godine zaprimio je viSe fermana od sultana
Bajezida 1I (1481-1512) i provodio njegove naredbe sa ciljem dugoro¢nog
uredenja trgovanja solju sa Dubrovnikom. Drugi period njegove vladavine, od
juna 1489. do maja 1493. godine, obiljezava rjeSavanje pitanja zakupa carina:
novske, risanske i primorske, te ograniCavanje prodaje mletacke soli i
favoriziranje dubrovackih trgovaca jer su placali hara¢. U tom periodu Osmanlije
su se obracunale sa posljednjim preostalim ugarskim uporistem u tvrdavi Kos
1491. godine, koja je prethodnu deceniju bila u ugarskim rukama. Tre¢i period
njegove vladavine trajao je od marta 1495. do maja 1497. godine, i obiljezen je
mirnijim odnosima sa Dubrovnikom. Autor Zili¢ pretpostavlja da je tada
zapoceta gradnja dZzamije sultana Bajezida u Foci i navodi da je Mustafa-beg
najzasluzniji za transformaciju Foce iz srednjovjekovnog trga u osmansku
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kasabu. Izmedu drugog i tre¢eg, kao i nakon treéeg perioda namjesniStva u
Hercegovackom sandzaku, obnas$ao je funkciju sandzak-bega Valone u Albaniji.
Iz ovog rada mozemo se obavijestiti i o ¢injenici da Mustafa-beg nije postavljen
cetvrti put na ¢elo Hercegovackog sandzaka pocetkom 1503. godine, kako su
ranije pretpostavljali neki histori¢ari.

Behget Loklar, autor je izvornog nau¢nog rada Stecci Kraljeve Sutjeske
u jednom sudskom slucaju Sarajevskog suda iz 1774. godine (87-104), u okviru
kojeg je analizirao hudidzet od 16. augusta 1774; dokument (presudu)
sarajevskog mule Fejzulah-efendije, u slucaju tuzbe (klevete) serdara i naiba
Visocke nahije protiv seljana iz sela Sutjeska, koje su optuzili da su navodno
uklonili dva stecka izmedu sela Poljani i Sutjeska, jer su ispod njih pronasli
skriveno blago. Seljani su tvrdili da su stecke sklonili kako bi lakSe progonili
stoku tim putem. Svoje tvrdnje su iznijeli glavnom naibu sarajevskog mule 1
zatrazili da Sarajevski sud ispita mjesto, te da po zavrSetku istrage donese
presudu. 1z prevoda hudzdzeta - datog kao prilog radu - jasno je da je presudeno
u korist seljana. Navedeno je da ispod stecaka nije pronadeno skriveno blago i da
su stec¢ci uklonjeni zbog sigurnosti stoke. Kako bi pojasnio kontekst u kojem je
nastao hudzdZet, autor je opisao pravosudnu hijerarhiju Sarajevskog kadiluka
(kojem je pripadala i nahija Visoko), iznio informacije o ucesnicima i toku
pomenutog slucaja, ponudio osvrt na percepciju ste¢aka u osmanskoj Bosni i, na
kraju dao zakljucak: da arhivski dokumenti na osmanskom-turskom jeziku, na
osnovu kojih bi se stekli jasniji stavovi o odnosu prema ste¢cima u Bosni pod
vlaséu Osmanskog Carstva, nisu znacajnije istrazivani. Vezano za konkretni
slucaj, autor ostavlja moguénost za dva zakljucka: steé¢ci za domace stanovnistvo
nisu imali poseban znacaj, (stoga su ih uklonili zbog navedenog razloga), ili su
svoje traganje za blagom prikrili izgovorom da su ste¢ke uklonili zbog sigurnosti
stoke.

U radu Sudski istraZitelj Leo Pfeffer i njegova “Istraga u Sarajevskom
atentatu” (105-138), autor Zeljko Karaula, na osnovu objavljene literature, u
uvodnom dijelu rada opisao je Sarajevski atentat, a zatim iznio detaljnu
biografiju Lea Pfeffera, sudskog istrazitelja u procesu protiv atentatora na
prijestolonasljednika Franza Ferdinanda. Leo je roden 24. jula 1877. godine u
Novom Vinodolskom. Godine 1912. stupio je na duznost sudskog istrazitelja. U
toku istraznog procesa Pfeiffer je zakljucio da iza atentata nije stajala sluzbena
Srbija, Sto je bilo u suprotnosti sa Zeljenom istinom sluzbenog Beca. Takav
zakljucak je Pfeffera navodno stajao karijere, kako je sam naveo u svojoj knjizi
Istraga u Sarajevskom atentatu. Degradiran je 1915. godine i premjeSten u Tuzlu.
Nakon 1918. godine, nova vlast je na Pfeffera gledala kao na proraCunatog
austrougarskog ¢inovnika, koji 1914. godine nije imao dilema na ¢ijoj je strani.
Suprotno takvom stavu, Pfeffer je tvrdio (sa ciljem da se odbrani od optuzbi
Skupstine Srba gradana Tuzle da je izdajica), da je uvijek bio jugoslavenski
patriota i1 da je u istrazi protiv atentatora postupao u njihovu korist. Ipak, na
prijedlog Narodne vlade za Bosnu i Herecegovinu, u decembru 1918. godine
penzionisan je i uskoro protjeran iz Bosne kao nepozeljna osoba. U radu dalje
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autor analizira: sadrzaj Pfeifferove knjige Istraga u Sarajevskom atentatu,
reakcije domacih autora nakon njenog objavljivanja i predstavljanje Pfefferovog
lika u filmovima. Knjiga je objavljena 1938. godine i izazvala je niz kriti¢kih
osvrta u casopisu Pregled i drugim ¢asopisima. Nakon proglaSenja Nezavisne
Drzave Hrvatske knjiga je zabranjena, a Leo je bio prisiljen da u clanku
objavljenom u Hrvatskom narodu revidira navode iz knjige 1 okrivi Aleksandra
Karadordevic¢a kao sukrivca u atentatu, kako je sam ispri¢ao histori¢aru Eduardu
Cali¢u. Radi boljeg razumijevanja lika i djela Lea Pfeffera, treba imati u vidu i
¢injenicu, da se Pfeffer istim argumentima branio i pred Eugenom Didom
Kvaternikom, objasnjavajuci da je pod prisilom i u brizi za porodicu pisao 1938.
godine. Karaula je misljenja da Leova knjiga nije dobila zasluZeno mjesto u
svjetskoj historiografiji, s obzirom na znacaj podataka koje je Pfeiffer u njoj
zapisao.

Zemljotres 1 savezniStvo: prilog poznavanju jugoslavensko-turskih
odnosa pocetkom 1953. godine (139-162), naslov je rada Amira Duranovica, u
kojem je propitivao ekonomske i politicke odnose razvijane izmedu Federativne
Narodne Republike Jugoslavije (FNRJ) i Republike Turske u kontekstu
potpisivanja Balkanskog pakta i reakcije FNRJ nakon zemljotresa koji je pogodio
Republiku Tursku 1953. godine. Balkanski pakt je bio vojno-politicki savez
potpisan izmedu FNRIJ, Grcke i1 Turske 28. februara 1953. godine, sa ciljem
uzajamne odbrane od potencijalnog napada, prevashodno od napada SSSR-a. U
to vrijeme Grcka i Turska su bile Clanice NATO-pakta, te se formiranje
Balkanskog pakta uklapalo u strateski plan Zapada, koji je namjeravao ucvrstiti
juzno krilo evropskog fronta. Iz analize stavova o neuspjehu Balkanskog pakta,
koju je u radu predocio autor, mozemo zakljuciti da su nakon smrti J.V. Staljina,
Jugoslavija i1 Turska formirale divergentne vizije suradnje u okviru Balkanskog
pakta, Sto je oslabilo Pakt, dok mu je Kiparsko pitanje zadalo najsnazniji udarac.
Unato¢ takvim videnjima, Duranovi¢ je zakljucio da je Balkanski pakt ipak
predstavljao vrhunac kvalitetnih politickih odnosa razvijanih izmedu FNRJ i
Turske u prvoj polovini XX stolje¢a. Potvrdivanje takvog stava, izmedu ostalog,
autor nalazi u odnosu Jugoslavije prema Turskoj 1953. godine, kada je Tursku
pogodio snazan zemljotres jaCine 7,2 stepena prema Richterovoj skali. U
zavrsnom dijelu rada autor je opisao nacin komunikacije i vrstu pomoc¢i koju je
Jugoslavija uputila Turskoj, Sporazum o vazdusnom saobracaju koji su FNRIJ i
Republika Turska potpisale 16. aprila 1953. godine, a zatim konstatirao da svi
opisani oblici suradnje opisuju razvojnu liniju jugoslavensko-turskih politickih
i ekonomskih odnosa.

U izvornom nauénom radu Bosna i Hercegovina u demografskoj
projekciji Srpske demokratske stranke: od regionalizacije do dehumanizacije
(163-197), autor Edin Omerci¢ vrsi historiografsku analizu dokumenata i uticaj
njihovih autora (nau¢no-tehnicke elite) na pokretanje dezintegracije teritorije
Bosne i Hercegovine, koju je provodila Srpska demokratska stranka (SDS).
Proces teritorijalne podjele medu politickim pristalicama SDS-a nazivan je
procesom regionalizacije, a vrSen je u suradnji sa srbijanskim politickim
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rukovodstvom. Opservirani dokumenti su “naucno” legitimirali politicku praksu
SDS-a, a izradeni su u periodu od marta 1991. do januara 1992. godine, od strane
simpatizera SDS-a, koji su pripadali nau¢no-tehni¢koj inteligenciji. Ukupno Sest
takvih dokumenata i elaborata nalazi se u bazi objedinjene dokumentacije
Medunarodnog kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju (MKSJ). Tokom marta 1991.
godine Ekonomski institut u Banja Luci zavrSio je projektni zadatak pod
naslovom Uslovi i mogucnosti uspostavijanja regionalne prostorne organizacije
Bosne i Hercegovine i stvaranje regije Sjevero-zapadna Bosna, na ¢ijem tragu je
u Banjoj Luci 29. aprila 1991. godine proglasena Zajednica opstina Bosanske
krajine. U junu 1991. godine, Milorad Skoko, pripremio je dokument pod
naslovom Neki osnovni pokazatelji demografskih kretanja u Bosni i Hercegovini
u periodu 1961-1991. godine sa prognozom kretanja do 2021. godine i uticaj tih
kretanja na polozaj srpskog naroda, u kojem je predlagao poduzimanje mjera
koje bi usporile trend smanjenja broja srpskog stanovniStva, prema kojem bi
2021. godine Muslimani ¢inili 2/3 ukupnog stanovnistva u Bosni i Hercegovini.
Predlagane mjere iz navedenog dokumenta, autor ovog rada je historiografski
eksplicirao, kao i sadrzaje sljede¢ih dokumenata: Operativni program aktivnosti
na ocuvanju zemljisnih povrsina, Demografsko-ekonomska analiza regionalnog
razvoja, alokacije prirodnih i drugih resursa u republici i uticaj tih faktora na
regionalizaciju i poloZaj pojedinih naroda — posebno srpskog, Bosanska krajina,
konstitutivni cinilac nove jugoslovenske federacije i Regionalizacija — osnovni
pokazatelj financijskih tokova od opstina prema Republici i Federaciji.

Na osnovu historiografske literature, uredbi i pravila objavljenih u
SluZzbenom listu Armije Republike Bosne i Hercegovine (ARBiH), Mesud
Sadinlija je napisao pregledni rad pod naslovom Oznake, zastave, cinovi i drugi
simboli identiteta u Armiji Republike Bosne i Hercegovine. Autor je u radu opisao
izgled 1 vrijeme usvajanja (svih zvani¢nih simbolickih identitarnih elemenata
ARBiH): jedinstvenog znaka (grb), vojnih zastava, vojnickog pozdrava, ¢inova,
ratnih priznanja i odlikovanja, te citirao tekst zakletve. Kao stalni jedinstveni
znak pripadnosti Armiji od 1992. godine bio je grb Republike Bosne i
Hercegovine (grb Stit presjecen bijelom dijagonalom sa po tri zlatna ljiljana u
svakom polju, usvojilo je Predsjednistvo 4. 5. 1992., zajedno sa zastavom, kao
privremena drzavna obiljeZja, koja su koriStena do 1998), poloZen na ukrstene
maceve, a iznad grba je postavljen logotip Armija Republike Bosne i
Hercegovine. Bila je propisana i ¢irilicna verzija logotipa. Na vojnim zastavama
bijele boje nalazio se grb, ispod kojeg je ispisivan naziv jedinice. Do kraja rata
ustalila se praksa da se naziv viSe formacijske jedinice ispisuje iznad logotipa, a
naziv jedinice koja posjeduje zastavu ispod rukohvata maceva. Na vojnickim
kapama je noSen grb bez logotipa. Prvi vojnicki pozdrav izvodio se podizanjem
desne ruke u visini ramena. Krajem druge ratne godine pozdravljalo se
otvorenom Sakom u visini sljepoc¢nice. Takoder je propisano (1993) da se vojnici,
kada su u uniformama i u sluzbenim prostorijama, pozdravljaju sa pozdravom
“zdravo”. Cinovi su stilizirani na osnovu ljiljana, armijskog znaka i boja drzavnih
simbola. Zvani¢no, najvise ratno priznanje bilo je Zlatni ljiljan, a dodjeljivan je
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borcima koji su se narocito istakli u oruzanoj borbi. Od aprila 1994. godine
Predsjednistvo Republike Bosne i Hercegovine, moglo je dodjeljivati 13 vrsta
ordena i 7 vrsta medalja. Jedinice su dobivale kolektivna ratna priznanja po€asnih
naziva Slavna i ViteSka. Prema sadrzaju zakletve, vojnici su se zaklinjali da ¢e
braniti cjelovitost, suverenost i nezavisnost Bosne i Herecegovine. Jasno je
uocljivo da je prema zvani¢noj drzavnoj politici znakova i simbola, svo zvani¢no
znakovlje ARBiH, ukupan simbolicki kapital crpilo iz bosanskog
srednjovjekovlja.

Prikaze novih historiografskih publikacija (monografija) za ovaj broj
Priloga napisali su: Enes Dedi¢, Amina Abaspahi¢, Faris Sagi¢, Amir Dzinié,
Emrah Seljaci, Omer Merzi¢, Sanja Gladanac Petrovi¢ i Mustafa Dedovié.

Kroz dugi period kontinuiranog izlaska (1965-2023), ¢asopis Prilozi se
profilirao u najreferentniji bosanskohercegovacki historiografski casopis, koji je
kao takav nezaobilazan pri proucavanju svih perioda bosanskohercegovacke
historije, Sto potvrduje sadrzaj i ovog broja Priloga. Od 2019. godine svi brojevi
Casopisa Prilozi su dostupni u formi digitalnog arhiva na web-adresi:
http://iis.unsa.ba/prilozi/arhiva/.
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