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RUSKI CILJEVI U PRVOM SVJETSKOM RATU: PUTEVI
PREMA ISTANBULU I BALKANSKE STRANPUTICE

Apstrakt: Status crnomorskih moreuza (Bosfor i Dardaneli) bio je
visestoljetni, sastavni dio Istocnog pitanja. Pocetkom XX stolje¢a u ruskom
politickom fokusu bile su sudbine tih moreuza i balkanskih pravoslavnih drzava.
Njihovo radikalno rjesenje, pokazuje obimna literatura, povezivano je sa slomom
Osmanskog carstva. Kada bi u tom carstvu, izbili nemiri, Rusija je procjenjivala
mogucnosti za novi rat da bi se osvojio Istanbul i oslobodila “braca u vjeri koja
su stenjala u turskom ropstvu”. Publicist Ivan Solonevic¢ usporedivao je
svojedobno rusku stoljetnu teznju za osvajanjem Istanbula s “geoloskim
procesom”, sporim, ali neizbjeznim. Velikoimperijalne pretenzije ipak nisu bile
u skladu s ruskim stvarnim mogucnostima. Rusija je Cesto stajala na vratima
Istanbula, ali se to, pod pritiskom drugih sila, nije zavrsilo ulaskom njene vojske
u taj grad. Cinilo se da je Prvi svjetski rat bio, iz ruskog ugla, predodreden za
ispunjenje davnasnjih ciljeva Petrograda i okoncanje prica o “bolesniku na
Bosforu”. Razvijali su se grandiozni projekti. Rusija, jedina pravoslavna
monarhija, zamisljena je kao srediste cijelog pravoslavnog svijeta. Time se
trebala ostvariti ideja o obnovi bizantske ekumene, zajednice pravoslavnih
drzava na celu s ruskim carem. Osvajanje Istanbula zamisljeno je kao stvar
bliske buducnosti. Iz razlicitih perspektiva te su projekte razvijali politicari i
diplomati, generali, filozofi, publicisti i historicari. Rusija je usla u rat 1914. pod
lozinkom “opSteg slavenskog i religioznog jedinstva” i zastite pravoslavne
“balkanske brace”. Dok su vatreni govori politicara i narodni entuzijazam
ostajali na povrsini, razradivane su vojne pripreme za iskrcavanje. Glavna misao
ruskog cara bila je ona “‘o zauzimanju Dardanela i Konstantinopolja”, osnovnog
preduslova za dalju rusku privrednu i politicku ekspanziju. Izbijanjem svjetskog
rata, snovi o svijetloj buducnosti i ideje o panslavenskoj drzavi s Carigradom
kao glavnim gradom, su se ucvrstili. Ruska diplomacija je pregovarala sa
britanskim i francuskim saveznicima o planiranoj podjeli Osmanskog carstva.
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Cilj Rusije bio je domoci se Istanbula i okolnih podrucja uz obale Bosfora. Time
bi se postigao dugogodisnji ruski cilj: osiguranje sigurnosti juznih granica
Rusije i oslobadanje levantinske trgovine. To je bio predmet pregovora izmedu
ruskog ministra spoljnih poslova Sazonova i britanskih i francuskih ministara
1914. i pocetkom 1915. godine. Da je nastala panslavenska konfederacija, njena
bi uprava bila u rukama Rusije. Dominacija nad Bosforom i Dardanelima
otvarala je vrata uticaju Rusije u crnomorskim i sredozemnim bazenima, ona bi
postala izvor superiornosti nad balkanskim svijetom i zapadnom Azijom. U
planovima ruskog vodstva, osvajanje Istanbula i moreuza je trebao biti pocetak
dominacije na Bliskom istoku i preuzimanja viasti na Sredozemlju. Dogadaji su
se, ipak, odvijali mimo ruskih planova. Prvi svjetski rat oznacio je kraj prisustva
starih imperija na Balkanu. Vojnici carske Rusije ¢e uci u Istanbul, ali tek nakon
okoncanja svjetskog sukoba, kao izbjeglice iz viastite zemlje, porazena strana u
gradanskom ratu (1918-1922) do koga je doslo nakon izbijanja boljsevicke
revolucije 1917. godine. Dio ruskih emigranata — civila i nekadasnjih vojnika,
dosao je i na Balkan koji je u poratnom vremenu dobio drugaciju politicku
fizionomiju od one koju je 1914. prizeljkivala carska viada u Petrogradu.

Kljuéne rije€i: Prvi svjetski rat, Rusija, Osmansko carstvo, Istocno
pitanje, politika, Istanbul, Bosfor i Dardaneli, Balkan.

RUSSIA'S WAR AIMS IN THE FIRST WORLD WAR: THE ROUTES
TO ISTANBUL AND BALKAN BLIND ALLEYS

Abstract: The status of the Black Sea Straits (the Bosporus and the
Dardanelles) was a centuries-long, integral part of the Eastern Question. At the
beginning of the 20th century, the fates of these straits and the Balkan Orthodox
states were at the center of Russian political focus. Extensive literature shows
that their radical resolution was linked to the collapse of the Ottoman Empire.
Whenever unrest broke out in that empire, Russia would assess the possibilities
of a new war to conquer Istanbul and liberate the 'brothers in faith groaning
under Turkish servitude.' The publicist Ivan Solonevich once compared Russia's
centuries-long aspiration to conquer Istanbul to a 'geological process'—slow but
inevitable. However, these grand imperial pretensions did not align with Russia's
actual capabilities. Russia often stood at the gates of Istanbul, but under pressure
from other powers, this never resulted in its army entering the city.

From the Russian perspective, the First World War seemed destined to
Sfulfill Petrograd's long-standing goals and bring an end to the story of the 'sick
man on the Bosporus.' Grandiose projects were being developed. Russia, the only
Orthodox monarchy, was envisioned as the center of the entire Orthodox world.
This was meant to realize the idea of restoring the Byzantine ecumene, a
community of Orthodox states led by the Russian Tsar. The conquest of Istanbul
was envisioned as a matter of the near future. These projects were developed
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from various perspectives by politicians, diplomats, generals, philosophers,
publicists, and historians. Russia entered the war in 1914 under the slogan of
'general Slavic and religious unity’ and the protection of its Orthodox 'Balkan
brothers.” While the fiery speeches of politicians and popular enthusiasm
remained on the surface, military preparations for a landing were being worked
out. The Russian Tsar's primary thought was that 'on the occupation of the
Dardanelles and Constantinople,' which was seen as a fundamental prerequisite
for further Russian economic and political expansion.

With the outbreak of the world war, dreams of a bright future and ideas
of a Pan-Slavic state with Constantinople as its capital grew stronger. Russian
diplomacy negotiated with its British and French allies over the planned
partition of the Ottoman Empire. Russia's goal was to gain possession of Istanbul
and the surrounding areas along the shores of the Bosporus. This would achieve
a long-standing Russian objective: ensuring the security of Russia's southern
borders and liberating Levantine trade. This was the subject of negotiations
between the Russian Minister of Foreign Affairs, Sazonov, and the British and
French ministers in 1914 and early 1915. Had a Pan-Slavic confederation been
established, its administration would have been in Russia's hands. Dominance
over the Bosporus and the Dardanelles opened the door to Russian influence in
the Black Sea and Mediterranean basins, becoming a source of superiority over
the Balkan world and Western Asia. In the plans of the Russian leadership, the
conquest of Istanbul and the Straits was meant to be the beginning of dominance
in the Middle East and the assertion of power in the Mediterranean.

However, events unfolded contrary to Russian plans. The First World
War marked the end of the old empires' presence in the Balkans. Soldiers of
Imperial Russia would enter Istanbul, but only after the end of the global
conflict—as refugees from their own country, the defeated side in the civil war
(1918-1922) that followed the outbreak of the Bolshevik Revolution in 1917.
Some of the Russian emigrants—both civilians and former soldiers—also arrived
in the Balkans, which in the postwar era assumed a different political landscape
than the one desired by the Tsarist government in Petrograd in 1914.

Key words: First World War, Russia, Ottoman Empire, Eastern
Question, politics, Istanbul, the Bosporus and the Dardanelles, the Balkans.
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Evropa je pred rat 1914. bila militarizirana. Izbijanje svjetskog sukoba
bilo je, pise Kristofer Klark (Christopher Clark), “vrhunac lanca odluka §to su ih
donijeli politicki akteri koji su imali svjesno odredene ciljeve”. Svaka je strana
bila spremna optuziti drugu za agresivne namjere, predstaviti se kao Zrtva koja

se brani. U Rusiji, Njemackoj, Austro-Ugarskoj, Britaniji i Francuskoj, vojska
. y e e . 2 .
je ostala podlozna politi¢kim i strateSkim ciljevima drzavnog vrha. Vladaju¢i
interesi svake drzave tokom tog rata nisu proizvod momenta, mahom su
nasljedeni, “imaju svoj istorijski izvor i tok, a zgusnuti su i iskazani u ratnim
ciljevima u formulaciji gospodstvujuée klase i vlade”. Sam rat cesto te¢e mimo

zelje njegovih ucesnika i donosi nezeljene posljedice.3 Kad je rat zapoceo svi su
zdusno bili za, iako je umijeée bilo ukloniti uzroke sukoba.” Formulacija o
»Moskvi kao Tre¢em Rimu” bila je politicki program Rusije.5 Fragmentarni
Balkan smatrala je idealnim prostorom za jac¢anje svoga uticaja. Car Nikolaj II
nakon atentata u Sarajevu (rus. CapaeBckoe yOHICTBO) 1 izbijanja politicke krize,
govori da Rusija “HE B KOEM Cilydae HE OCTAaHETCS PAaBHOAYIIHOW K CyIb0e
Cep6I/II/I”.7 Ustvrdio je i da je opsti odnos snaga povoljan za rjeSavanje glavnog
spoljnopolitickog zadatka Rusije: zauzimanje Istanbula (rus. naziv: Ilaperpan,

Koncranturonons) i moreuza. Uticaj slavenofilske tradicije, koja je crnomorski
smjer i borbu za moreuze smatrala strateSkim prioritetom Rusije, bio je jasno

: B. JI. EpmakoB, YkacHo Hecypas3Hblil cmydail Ha bamkanax: k 100-metnto Hawama IlepBoii
mupoBoii  BoWHbI (1914-1918 rr), Becmnux Canxm-IlemepOypeckoeo 2ocy0apcmeennozo
uncmumyma xkyaemypwt, Ne 3, Cankr-IlerepOypr 2014, 180.

’ Ch. Clark, Mjesecari: kako je Europa krenula u rat 1914, Zagreb 2018, 222.
’ Opsir. N. Popovi¢, Odnosi Srbije i Rusije u Prvom svetskom ratu 1914-1918, Beograd 2024.

‘D. Rudolf, Lekceije Prvoga svjetskoga rata: uz stotu obljetnicu Prvoga svjetskog rata 1914-1918.
i dvjestotu Beckoga kongresa 1814, Adrias, sv. 20, Split 2014, 107-108.

’ Metafori¢no, sukob Rusije i Nemacke koji se ocekivao, bio je medu ruskim intelektualcima
odreden terminima ,,mac” i ,.krst”. ,,Mac¢” je predstavljao ambicioznu mo¢ njemackog Rajha, a
termin ,krst” predstavljao je smjernost, pravdoljubivost i saosje¢anje sa sunarodnicima i
slavenskim narodima — S. Markovi¢, ,,Krst” protiv ,,maca”. Rusija, intelekutalci i nacionalna ideja
1914, Socioloski pregled, br. 3, Beograd 2017, 396-397.

¢ Lj. Dimi¢, Srbija i Prvi svetski rat — protivre¢nosti epohe i uzroci sukoba, u: Srbija i geopoliticke
prilike u Evropi 1914. godine, Lajkovac-Beograd 2015, 17. Balkan je specifi¢an po tome Sto je
jedino na njemu jo$ od 30-tih godina XIX stoljeca, zaklju¢no s Prvim svjetskim ratom, doslo do
usitnjavanja politickog prostora. Male drzave nisu bile dovoljno moéne da svoje teritorijalne
ambicije ostvare bez pomo¢i velikih sila, tako da je i njihova sposobnost da ocuvaju plodove svoje
ekspanzije ovisila od podrske tih istih sila — a ona je bila varljiva - V. Trapara, Ofanzivni realizam
i male drzave: slucaj Balkana u Prvom svetskom ratu, Politeia, br. 8, Banjaluka 2014, 245-247.

7 B. 1. Kocuk, bankansl, B. H. llItpannman u [lepast MupoBas BoiiHa, Istorijski zapisi, br. 3-4,
Podgorica 2014, 89.

*Za Rusiju su balkanski ratovi pokazali da se njen prastari cilj (zauzimanje Istanbula i moreuza)
moze ostvariti samo u okviru opsteevropskog rata. Car je govorio da priznaje «ToJbKO OJHO
pelIeHne STOro BONpoca; NIpUCOoeIMHEHHEe 000X MposuBoB» - A. B. Urnarees, [Tocnennuii naps
U BHEIIHSS OJIUTHKA, Bonpocsr ucmopuu, Ne 6, Mocksa 2001, 16.
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e 9 S . . . .
vidljiv. Kako je primijetio epigon kasnog slavenofilstva, Danilevski (Huxomnait
S1. JJanmnesckwmif): “Samo Crno more moze Rusiji dati snagu i uticaj na morima”.

Podrazumijevalo se da ¢e to osigurati i odredeni uticaj na zemlje Istoka. =
Dugotrajni ruski ciljevi vezani za Bosfor i Dardanele izazivali su zabrinutost
Velike Britanije, najjace pomorske sile tog vremena. Kao Sto je 1892. zapazio
budu¢i klasik pomorske historije Mahan (Alfred Thayer Mahan): ,, Tesko je
zamisliti veéu pretnju za pomorsku silu od one od zauzimanja pozicija na Crnom
moru od strane energi¢ne drzave, koja je tako blizu velikom svetskom putu ka

istoku, i njenog zauzimanja neosvojivog ulaza u to more”. Mekmekin (Sean
McMeekin) iznosi da je visestoljetni cilj Petrograda bio ruska kontrola nad
Istanbulom i moreuzima. Ona se mogla ostvariti samo kroz unistenje Osmanskog
carstva i preuzimanje moreuza: ,,Rusija je stotinama godina unazad koristila

svaku priliku da bi dosla do ostvarenja tog svog cilja”.12 Kao snaznoj

crnomorskoj drzavi to je more njoj postalo tijesno.13 General Palicin (®&nop O.
Hamumera) je 1908. bio jasan: “Treba nam Bosfor. Njegovim osvajanjem
rijeSi¢emo nas odbrambeni problem: prebaci¢emo odbranu crnomorske obale na
jednu tocku”. Ministar inostranih poslova Sazonov (Cepreii [I. Ca3oHOB),
obrazlazu¢i znacaj ruske politike u regionu moreuza, piSe 23. novembra 1913
caru: ,,0Onaj koji vlada moreuzima posjeduje klju¢ za prodor u Malu Aziju i

* Ruski filozofi su ukazivali da je pravoslavlje religiozni isto¢nik ruske ideje, a njen rast je i rast
same Rusije - N. Popovi¢, Ruska ideja, Istorija 20. veka, br. 2, Beograd 1994, 16.

1 Espona u Poccus 6 ocne Ilepsoii muposoii eotinsi. K 100-1emuto nauana éotinvl, Mocksa 2014,
88. “Stite¢i svoje imperijalistitke interese na Balkanu, u centralnoj Evropi i u Aziji”, Rusija “nije
mogla dopustiti 'beskrvnu pobjedu’ sila Centralne koalicije i nepromisljeno se odlucila na vojnu
avanturu” — J. A. Pisarev, Sarajevo, julska kriza 1914. i ruska diplomatija, Istorijski zapisi, br. 3-4,
Titograd 1974, 358.

"o.R Ajrapetov, Spoljna politika Ruske imperije 1801-1914, 11, Visegrad 2023, 421. Historijat
planova osvajanja Bosfora pokazuje imperijalisticku prirodu Rusije. Ideologija izgradena na teoriji
“Moskve kao Tre¢eg Rima” i tradiciji politike omogu¢ila je militaristima da ostvare uticaj na cara
- M. A. ®enpaman, Mexay BOWHAMHU: BOCTOYHAsl MOJMUTUKA Poccuu ria3aMu HMCTOpUKa-
(bpouTOBHKA, Ypansckoe socmokosedenue, Boin. 6, Exatepunoypr 2015, 11.

2 A Rastovi¢, Srbi, Rusi i Prvi svetski rat — jedan primer revizije istorije, Istorijski ¢asopis, knj.
LXIV, Beograd 2015, 365. M. Radivojevi¢, Veliki pokrovitelj i ,,pravi” saveznik: odnosi Srbije i
Rusije 1913-1918, Novi Sad-Beograd 2024, 15. Nacelnik Crnomorskog operativnog sektora
Mornarickog generalstaba, Njomic (Anexcanap B. Hémuriy), iznosi u februaru 1914: da Rusija na
putu ka moreuzima”ima ozbiljne neprijatelje ne samo od strane Nemacke i Austrije. Ma koliko da
su uspesne naSe akcije na zapadnom frontu, one nam nece dati moreuze i Carigrad. Njih mogu
zauzeti tude mornarice i vojske, dok traje borba na nasoj zapadnoj granici (...) jedino §to mozemo
je da zauzmemo Carigrad i moreuze uz pomo¢ nase vojske, da nase osvajanje ovih taaka u trenutku
mirovnih pregovora bude svrSen ¢in” — A. Timofejev, Balkan i rusko-srpski odnosi u Prvom
svetskom ratu 1914-1917, u: Godine koje su promenile svet: Prvi svetski rat u istoriji i
istoriografiji, Visegrad 2019, 152.

13 . N
B. 3. Monopsikos, Ilepsas muposasi: eouina, komopoi moz2no ne ovims, Mocksa 2012, 65-66.
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hegemoniju na Balkanu”." Ton ruskoj drZzavnoj propagandi dao je manifest cara
Nikolaja II od 1. augusta o objavi rata Njemackoj, koji je proklamirao jedinstvo
slavenskih naroda pred neprijateljem (“prateéi svoje historijske zavjete, Rusija,
ujedinjena u vjeri i krvi sa slavenskim narodima”). Vjerski motivi hris¢anskog
jedinstva sluzili su zadatku nacionalne solidarnosti i mobilizacije. Prikazujuéi
rusku vojsku kao “hristoljubivu vojsku” koja se bori za svetu stvar, vladini

propagandisti nisu uzimali u obzir misli i1 vjerske osjecaje muslimana u Rusiji.
Muslimanofobi¢na kampanja, bazirana na antiosmanskim osjecajima, zapocela

. . 16 . .
je nakon ulaska u oktobru mjesecu Osmanskog carstva urat. Sve je to izazvalo

. . . R ¥/ . . D
zabrinutost muslimanskih zajednica. Rusko drustvo je zahvatao patriotski
zanos. Samo 4% vojnih obveznika u prvom mobilizacijskom talasu nije na

. . . . .18 . L
vrijeme stiglo na mjesto registracije. Osmanski ulazak u rat zakomplicirao je
polozaj Rusije. Zbog zatvaranja moreuza izolirana je od saveznika. Uz nestasicu
oruzja i municije, postavljalo se i pitanje njene sigurnosti na Crnom moru. To je

bila i prilika za vojno rjeSavanje pitanja moreuza. Postojala su misljenja da bi

"* Bosfor i Dardaneli imali su poseban vojno-strategijski znacaj za Rusiju. Zaklanjali su 2.100 km
nezasti¢ene ruske obalske granice i istovremeno sluzili kao vrata za izlazak njene vojnopomorske
flote u Sredozemno more. ,,Moja misao je uvijek bila: Moreuzi!” - saopStavao je car Nikolaj II
nekim britanskim diplomatama - J. A. Pisarev, Problem crnomorskih moreuza i Rusija uo¢i Prvog
svjetskog rata, Istorijski zapisi, br. 4, Titograd 1986, 158-159.

** Nakon §to je Osmansko carstvo uslo u rat na strani Centralnih sila, ideja slavenskog bratstva
transformirana je u parole za rat hriS¢ana protiv muslimana. Isticani su hris¢anski simboli uz
istovremenu zabranu muslimanskih. Vjersko-militaristicka mobilizacija teSko da je mogla
pridonijeti porastu patriotizma medu muslimanima u Rusiji. Krajem 1914. prvi osmanski ratni
zarobljenici pojavili su se na ruskoj teritoriji. Njihov broj varirao je od 50.000 do 65.000 Ljudi.
Zbog straha od §irenja panislamizma, vlasti su ih nastojale rasporediti u krajeve bez muslimana.
Vecdina tih zarobljenika bila je prisiljena “postojano” izdrzati sibirske mrazeve. Stopa smrtnosti
medu njima bila je visoka. Poc¢etkom 1916. policija je poduzela istragu o djelovanju “tatarsko-
turske organizacije” koja je navodno pripremala bijeg osmanskih zarobljenika iz Rusije. Osim
izoliranih incidenata bijega, nikakva mreza nije identificirana, niti su policijski sluzbenici uspjeli
prikupiti dovoljno dokaza o tatarskom antipatriotizmu - JI. YcmaHnoBa, Poccuiickue mycynbmane u
npornarana B rojsl [lepBoit MupoBoii BoiiHbl (1914-1916 1), Acta Slavica laponica, Tomus 37,
Sapporo 2016, 81, 100.

U. K. BoromosioB, BonbHO#1 yesioBek Ha TOHyIIeM Kopabuie: 00pa3 TypIiiuu B pOCCHIICKOM reyaTn
BpeMeH IlepBoil MupoBoil BolHbl, Mmazonoeus u komnapamusucmuxa, Ne 18, Tomck 2022, 323-
345.

" Muslimanska javnost reagirala je na propagandu vlasti, veli¢anje pravoslavne vjere, slavenskog
jedinstva, posebne misije ruskog naroda, njegove nadmoci, koja je sve viSe poistovjecivala
patriotizam iskljucivo s pravoslavnom drzavom i ruskim carem — C. M. McxakoB, MupoBas BoiiHa
U MyCyJlbMaHCKas OOWIeCTBeHHOCTs B Poccum, Becmmuux Teepckoco 2ocyoapcmeento2o
yuusepcumema, Cepusi Ucmopus, Ne 4, Teps 2014, 29.

a A. B. OneitankoB, O nensax Poccun B IlepBoit mupoBoii BoitHe, Caspium Securitatis, Ne 3,
Actpaxanb 2023, 75-79.

19 . .
A. B. Huxutuna, BocTouHbli Bompoc B AMIIOMATHYECKUX IeperoBopax mexnay Poccueit u

AmnranToli B roas! IlepBoil MupOBOil BOWUHEL, U: Mcmopuueckue u noaumuyeckue uccie0o8anus 8

XXI sexe.: mpancopmayus yenosexa, coooujecms, cocyoapcms, Tomck 2022, 203. S druge strane,
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njihovo zauzimanje dovelo do brzeg osmanskog sloma, te bi oznacilo radikalnu

. . 20
prekretnicu u ratu u korist Antante.
Rat 1914. nije izbio igrom slu¢aja na Balkanu. Postojali su za to brojni

.21 . . L TR
razlozi. Multiperspektivno poznavanje svjetske/evropske historije bitno je za
shvatanje kompleksnih procesa, za stavljanje nacionalne i balkanske historije u

Siri kontekst.” Podetkom 1914. Rusija je bila spremna za vojnu akciju u trajanju
od cetiri do Sest mjeseci. Za mobilizaciju njene javnosti bila je nuzna
motiviraju¢a ideja. Njemacka prijetnja probudila je druStveni instinkt za
samoodrzanjem. Drugi poticaj za borbu je odbrana pravoslavne Srbije.23 Rusija
je 1914. postala de facto jamac nezavisnosti te drzave.”” Rusija je zeljela ojacati

svoje pozicije u evropskom i evroazijskom prostoru. ’ Religijski filozofi
vjerovali su da ona “ima odredenu religijsku misiju ne samo da poraziti
Njemacku, ve¢ i da obnovi hri§¢anske korijene evropske civilizacije”. U historiji
nacije i drzave postoji ciljevi kojima se stalno tezi. Jedan od takvih ruskih ciljeva
su Istanbul i osmanski moreuzi (Bosfor i Dardaneli). To je srediSnja tacka ruske
spoljne politike nakon poraza u ratu s Japanom (1904-1905) i gubitka nade u

“n3 yvyactus B BoiHe Typumm Poccun ynanoch u3Bieub OOJbILIYIO BBITOLY: OHA MOCTaBHJIA Ha
oduepenb paspelicHHe CBOCH HCTOPHYECKOH 3afaddl 110 OBIAJCHHUIO IPOJIUBAMH U 3aHATHIO
Benukoit Apmennn” — J1. JI. O6onenckuii, Mmneparop Hukomnaii 11 u ero napcreosanue (1894—
1917): [1o matepuanam, codbpanusiM CrapbiM podeccopom, u: Hukoaaii I1: pro et contra, CaHkT-
[erepOypr 2019, 250.

’ Ruski vojni vrh je smatrao da ée rat biti odlu¢en na kopnu, porazom Njemacke i Austro-Ugarske.
Rasporedivanje znacajnijih snaga za operaciju na perifernom podrucju, poput moreuza, bilo je u
drugom planu - K. b. Hazapenxo, Pycckuii ¢uor u Uepnomopckue nposiusl Bo Bpemsi [lepsoit
MHUPOBO#H BOHHBI, U: Meoicgyzoeckas nayunas koughepenyus «Poccus ¢ Ilepsoii muposou goiine:
npobnemuvl ucmopuu u ucmopuozpaghuuy, Cankr-IlerepOypr 2015, 64.

2 O. Janc, 4. Veliki rat, Novi Sad-Beograd 2014, 6.

. Opsir. B. II. JIro6un, CospemeHHas ucropuorpadus IlepBoil MupoBol BOHHEL M36ecmus
Vpanvcrozo edepanvnozo ynusepcumema, Ne 4(134), ExarepunOypr 2014, 6-19. Neki ruski
histori¢ari smatraju da se ruska slavistika i balkanistika sa svojim postignuéima nalaze na
“nepenoBbIX pyOexax mupoBoil Hayku’- Il. A. Hckennepos, M3yuenue wcropun baikan Ha
COBPEMEHHOM JTarle: HOBBIC «BBI3OBBI» W moaxonsl, u: Craeane u Poccus: Hcmopuueckoe
crassinosederue u banrkanucmuxa, Mocksa 2023, 371,

"HHT onoBuH, Poccusa 6 Ilepsoii muposou eouine, Mocksa 2014, 386-387. U austrijskoj
historiografiji kao glavni razlog rata Austro-Ugarske protiv Srbije navodi se postojanje straha od
Srbije, a preko Srbije — i od Rusije — V. Kazimirovi¢, Srbija i Jugoslavija 1914-1945, 1, Novi Sad

2022, 16.
24 J. B. Bummsxos, Poccutickas ounnomamusi na bamxanax 6 1914—1916 22,

https://history.milportal.ru/rossijskaya-diplomatiya-na-balkanax-v-1914-1916-gg/.

» Opéir. S. Zivanov, Rusija u medunarodnim krizama (1908-1914), Zbornik Matice srpske za
istoriju, br. 73, Novi Sad 2006, 89-139. Balkan je Rusija tretirala kao jedan od najvaznijih
geopolitickih poligona za izgradnju zajednickog sistema odnosa u Evropi - I1. A. Hckenuepos,
Ilonutuka Poccum Ha bankanax HakanyHe IlepBoii MMPOBOH BOMHBI: KIIIOUEBBIE ACIEKThI
npobnemsl, u: Crasane u Poccus. Poccus: 632ns0 na bankanvl. XVIII-XXI 66, Mocksa 2021, 371.
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. 26 . . .
vodecu ulogu na Dalekom istoku. Bjukenen (George W. Buchanan), britanski
ambasador u Petrogradu istice da je Rusija pronasla svrhu u svjetskom ratu:
“Potreba za slobodnim pristupom moru postala je o¢ita ruskom drustvu, a njegov

. . . 27
pogled okrenuo se prema Carigradu kao najvec¢em trofeju rata”.  Drzavna Duma

. . . C . .28 .
se radovala poput djece pri samoj pomisli da ¢e Istanbul biti ruski. Rusija je
iskazala upornost u pregovorima sa saveznicima o statusu moreuza i Istanbula.
Osim strateSkih i ekonomskih aspekata, postojao je i1 sakralni faktor vezan za

29 . . o . . .30
Istanbul. Misao o zauzimanju moreuza bila je stalno pisutna kod Nikolaja II.
Jos prije osmanskog ulaska u rat, ukazivao je francuskom ambasadoru Paleologu
(Maurice Paleologue: “Ovaj rat ¢e za nas biti besmislen ako nam ne osigura

. . . e s 31 . .
Carigrad i moreuze. Carigrad mora biti na$ i samo na§”. Car je 1916. govorio:

“Moramo zavrsiti s Turskom; mjesto joj nije u Evropi”.3

Rusija se pozicionirala kao “slavensko carstvo” po sastavu stanovnistva
i “ideoloski” $to je odbrani Srbije od austrougarske agresije dalo pragmatican
karakter. To je nalagao interes Petrograda za stvaranjem snazne proruske srpske

*y. Britanija i Francuska nisu htjele da Istanbul i moreuzi padnu u ruske ruke. Iskoristile su ovu
rusku opsjenu kao mamac. Borba s Njemackom ne bi mogla biti moguca bez osiguravanja “tona
ljudskog mesa” koje je Rusija imala na raspolaganju - 3. JI. I'pumm, [Tonurndeckas o6cTaHOBKa
BOCHHBIX omepauuii ans 3axsara Koscrantunomons u Ilpommsos, 1915—1917 rr, u:
Koncmanmunonons 1 npoaugel: N0 CeKpemHbiM OOKYMEHmam Obleuieco MUHUCMePCmEa
unocmpannsiii oen, pea. E. A. Anamosa, 1. II, Mocksa 1926, 110; JI. A. Camoponos, Poccus B
[epBoii MupoBo#i BoiiHe: Obliia 1 BO3MOKHa tobena?, [fapckocenvckue umenus, 1. 1, Bein. XVIIIL,
Cankr-ITerepoypr 2014, 95.

7 10. B. JIynesa, Yeit Koncranturnonons? Cropsl o cyapde OcMaHCKON HMIIEPUH B POCCHHCKHX
M3JIaHUIX B ono0Xy [lepBoil MMPOBOI BOIHBI, U: Pycckas nyonuyucmuxa u nepuoouxa 3noxu
Ilepsoii muposoii sotinel: nosmuka u noaumuxa, Mocksa 2013, 83. Drugacije planove britanskog
imperijalizma otkrivao je publicista Dzon Baker (James E. Barker). ,,Balkan i Mala Azija” - tvrdio
je on, ,,najvaznija su strategijska pozicija u svijetu. Oni su, sami po sebi, jezgro i centar Staroga
svijeta, razdvajaju i istovremeno spajaju tri kontinenta: Evropu, Aziju i Afriku. Balkan i Tursku
Engleska moze koristiti za vodenje rata, a takode i za trgovinu. Oni se nalaze u regionu iz koga je
moguce ugrozavati i voditi operacije protiv tri kontinenta” — J. A. Pisarev, Problem crnomorskih
moreuza i Rusija uoci Prvog svjetskog rata, 160.

% JIx. bertokenen, Memyapul ouniomama, Mocksa 1925, 147.

29 . .
B. D. Mononsikos, Ilepsas muposas. 6otina, Komopou mozio He 6uims, 65-66; E. 1. Temuyk,

Poccuiickas muriomatisi B 00pb0e 3a HallMOHAJIbHBIE MHTEPECHI B T0/1bI [1epBoit MUPOBOI BOIHBI,
Hzeecmus Anmatickoeo eocyoapcmeenno2o ynugepcumema, Ne 6(128), bapuayn 2022, 40.

30 Nije ga nikad napustala misao osvajanja «ogHoBpemeHnHo bochopom u lapaanennammy, da je to
«JIeJI0 HECKOJIBKUX 9acoBy. Drzao se principa da Rusija mora pojacati uticaj na Bliskom, Srednjem
i Dalekom istoku i da je car Nikolaj I bio u pravu kada je rekao da tamo “gdje ruska noga stane, ne
treba odatle i¢i” — op$ir. b. B. Ananpuy-P. 111. Tanenun, Hukonaii 1, Bonpocer ucmopuu, Ne 2,
Mocksa 1993, 58-76.

31 . .
E. J1. 3aitues, OBomronus uaer KOHCTaHTHHOMOIS U ITPOJIUBOB B repuoa I MupoBoii BoitHsI ((110

BOCIIOMUHAHUAM (paHiry3ckoro nocia M. [laneonora m anrmmiickoro mnocia [l berokeHeHa),

Cmyoenueckuii snexkmponnbviii scypuan « CmPHKy», Ne 6(47), Bonrorpazn 2022, 39.

. I1. H. MumokoB, Bocnomunarnus, Mocksa 1991, 306.
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drzave, §to se u uslovima rata moglo posti¢i otimanjem Bosne i Hercegovine,

Dalmacije i Banata (Vojvodine) od Austro-Ugarske.33 U ruskom ministarstvu
spoljnih poslova u novembru 1914. zakljuceno je da Srbija treba da dobije Bosnu

i Hercegovinu i dio Dalmacije do Splita.34 Rusija je “garantirala” Srbiji ovo

proéirenje.35 Ministar Sazonov je u intervjuu italijanskom listu “Corriere della
Sera” 30. decembra izjavio da Srbi imaju pravo na ujedinjenje i izlaz na more,
kao ,,drugi sre¢niji narodi Evrope”. Dalmacija, “skroz naseljena Srbima”, prema
njemu je do ,,turske najezde bila sastavni deo srpske drzave”. U buduée srpsko
kraljevstvo trebalo je da udu Bosnu i Hercegovinu i Dalmacija, dok je sudbinu
Hrvatske trebala da odredi volja njenog stanovniStva. Ako se ona ,,ujedini sa
srpskim zemljama”, uvjeravao je da Italija nema razloga da se plasi novog
susjeda. Neke ruske diplomate su izrazavale bojazan da Srpska pravoslavna
crkva nije pripremljena za suocavanje ,,s militantnim i spremnim katolicizmom”
1 tvrdile da je nemoguce re¢i u §ta bi se pretvorila Srbija, ,,ako bi se vise nego

o . . ., o e . 36
udvostrucila brojem stanovnika”, koji ¢e donijeti nove obicaje i shvatanja.

* Iznimka u ruskim panslavenskim planovima bila je Bugarska zbog svrstavanja uz Centralne sile.
Radi politickog manevriranja, krivnja za “izdaju slavenske stvari” svaljena je na bugarskog
monarha: ,,Ferdinand od Coburga ostao je bugarski car samo u imenu... Rusija jo$ nije izgubila
nadu da se ruka Bugara, vjerna svojim historijskim zavjetima, nece di¢i protiv sinova ruskih
vojnika koji su svoje kosti polozili za Bugarsku” — E. U. Temuyk, Poccutickas ouniomamusi 6
bopvbe 3a HayuoHanbHvle unmepecvl 6 200bl Ilepsoti muposoil soiinw, 41-43; O. R. Ajrapetov,
Rusija izmedu Srbije i Bugarske u Prvom svjetskom ratu, Godisnjak za drustvenu istoriju, br. 1-3,
Beograd 2003, 66-67.

* Sve do ljeta 1915. na Srbiju je vrSen pritisak da ustupi Bugarskoj dio Makedonije uz koncesije u
Bosni i Hercegovini, dijelu Slavonije i Hrvatske — A. Rastovi¢-S. Stamenkovi¢, Srbija ili
Jugoslavija? Sto godina kasnije, u: Nauka i savremeni univerzitet, tom 11, Ni§ 2014, 28.

*p. Mirovi¢, Sazonov, Kraljevina SHS i sovjetska Rusija u kontekstu medunarodnog javnog prava
i KiM, u: Univerzalno i osobeno u pravu, 1, Kosovska Mitrovica 2018, 49. Rusija je trazila od
saveznika garancije Srbiji za “npucoeaunenue I'epueroBunbl, bocaun u vactu lanmanuu 10
Crnanato”. Sazonov je porucivao britanskoj vladi da ¢e se Dalmacija podijeliti izmedu Srbije i
Italije koja moze dobiti samo Sibenik i Zadar. Juznije “sve” pripada Srbiji. Ujedinjenje Srbije i
Crne Gore isticano je kao jedan od ruskih ciljeva — D. Mirovié¢, Rusko-srpski odnosi 1903-1917. u
kontekstu diplomatskog prava i formiranja Kraljevine SHS, Nacionalni interes, br. 2, Beograd
2018, 15-17.

% Ujedinjenje Srba i Hrvata (i Slovenaca) nije se nalazilo medu spoljnopolitickim prioritetima
Rusije. Kao glavni zadatak na tom podrucju postavljalo se teritorijalno obezbjedenje Srbije, na
nacin i u vidu koji je odgovarao ruskim spoljnopoliti¢kim interesima — M. Radivojevi¢-Z. Bajin,
Jugoslovenski program srpske vlade i Rusija na pocetku Prvog svetskog rata, Srpske studije, br.
14, Beograd 2023, 213-217; opsir. FO0. A. Tlucapes, IIpoekTbl 00pa30oBaHHs IOrOCIaBCKOTO
rocynapcrsa B rozs! [lepsoiil MupoBoit BoiiHb! (1914-1915) u Pocens, u: barkanckue napoowt u
esponeitickue npasumenvcmea 6 XVIII — nauane XX 6. (Ookymenmol u ucciedosanus), Mockpa
1982, 256-277; A. JI. lllemskun, FOrocnassiackas nporpamma CepOCKOro KOpOJIeBCTBA B MIEPBBII
nepuoj BoUHbI (aBrycT 1914 — oktabps 1915), u: Ilepsas muposasa eoiina: nponoz XX eexa,
Mocksa 1998, 380-396.
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Sazonov je tek tokom poodmaklog rata, “uz silno ¢udenje, saznao da postoji jos

jedan slavenski narod, Slovenci™.”’

Veliki rat je otpoceo kao rat izmedu saveza Francuske, Velike Britanije
1 Rusije na jednoj i Centralnih sila na drugoj strani. Bio je to “nocnenneii BoiiHoM
JUIsl uMmreparopcekoit Poccnu, xak u s Tpex Apyrux umnepuit - I'epmanuu,

. 38 o v .
ABctpo-Benrpun un Ocmanckoit Typmmu”. Rusija je sluzila interesima
saveznika: «AHIIHYaHe TOTOBBI BECTH BOIHY A0 TMOCIEAHEH Karid KPOBU

39 . . . N . .
pycckoro coipata». Romantizam 1 realizam, idealizam i realna politika u

sklopu niza uzroka gurnuli su Rusijuu rat." Ona je unjega usla, zapaza Dominic
Lieven, i iz razloga bezbjednosti, interesa i identiteta. Bezbjednost u odnosu na
rastuéu njemacku silu, interes zbog uticaja na Balkanu i Bosforu, a identitet u
pogledu statusa velike sile i predvodnika pravoslavnih slavenskih naroda. U
svakom od tih pogleda je izgubila. Iz rata je izasla poniZena i poraZena i — vise
nije bila carska.

Kada je Porta stupila u rat, za Rusiju, Veliku Britaniju i Francusku dosao
je trenutak da ustvrde da je to prilika da se okonca prica o “bolesniku na

L. Vrkati¢, Istorijsko naslede konzervativne politicke ideje, Helsinske sveske, br. 10, Beograd
2001, 102. Sazonov se izriito protivio stvaranju juznoslavenske drzave. Savjetovao je srpsko
vodstvo da ne trazi cijelu Hrvatsku i da dopusti stvaranje male katolicke hrvatske drzave, jer Rusiju
sudbina Hrvata ,,ne interesuje”. Bio je potpuno ravnodus$an prema Hrvatima i Slovencima. Njegov
nasljednik na mjestu ministra spoljnih poslova Stjurmer (Bopuc B. IlITiopmep), ne mijenja politiku
u vezi sa srpsko-hrvatskim ujedinjenjem. U Protokolu zasjedanja celniStva tog ministarstva kojim
je predsjedavao posljednji ministar carske Rusije Pokrovski (Hukomnait H. [Tokposckwuii), pocetkom
1917. pominje se jedino ,,ujedinjenje Srbije i Crne Gore” kao ruski cilj — D. Mirovi¢, Ruska elita
protiv formiranja Jugoslavije 1877-1917, u: Istorija jedne utopije: 100 godina od stvaranja
Jugoslavije, 1, Beograd 2018, 233-240.

* Upor. E. Hobsbaum, Doba ekstrema: istorija Kratkog dvadesetog veka (1914-1991, Beograd
2002, 25; . D. Maranees, [lepBast MupoBasi Kak ToTajibHasi BOWHa, Hoeas u Hoseliuias ucmopusi,
Ne 4, Mocksa 2014, 7-10; O. P. AiipaneroB, Buewnsisi nonumuxa Poccutickot umnepuu (1801—
1914), Mocksa 2006, 619.

10. Baxypun, @ponm u mein Benuxou eounvt, Mocksa 2019, 351; O ovom ratu opsir. I'. H.
Tpy6euxoii, Poccuiickas ounnomamus 1914—1917 ee. u eoiina na banxkanax, Monpeans 1983; 0.
A. Iucapes, Beauxue oeparcasel u bankanwl nakanyne Ilepeoii mupogoii sotinvt, Mocksa 1985; HO.
H. lanunos, Ha nymu k kpyuienuio: ouepku nocieone2o nepuooa Poccuiickoii monapxuu, Mocksa
2000; H. H. F'onoBuH, Boennvie ycunus Poccuu 6 Muposou eotine, Mocksa 2001; A. U. YTkuH,
Ilepsas muposas sovina, Mocksa 2002; B. E. lllambapos, 3a sepy, yaps u Omeuecmeso!, Mocksa
2003; ITocneoussa eoiina Poccuiickoii umnepuu: Poccus, mup nakamyne, 6 xooe u nocne Ilepsoti
MUPOBOLL OUHBL NO OOKYMEHMAM POCCUICKUX U 3apyoedchblx apxusos, Mocksa 2006.

A A Gromiko, Setimo se velikog, zaboravljenog Drugog otadzbinskog rata, u: Prvi svetski rat
i balkanski ¢vor, Beograd 2014, 10.

! Prema: B. Begovi¢, Dominic Lieven, Towards the Flame: Empire, War and the End of Tsarist
Russia, Allan Lane, London 2015 (prikaz knjige), Anali Pravnog fakulteta, br. 2, Beograd 2015,
232.
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Bosforu™.” Ove drzave su se dogovarale o podjeli Osmanskog carstva. . U
manifestu u povodu osmanskog napada na Rusiju 2. novembra Nikolaj II navodi:
“Zajedno s cijelim ruskim narodom, nepokolebljivo vjerujemo da ¢e trenutna
bezobzirna intervencija Turske u vojnim operacijama samo ubrzati kobni tok
dogadaja za nju i otvoriti Rusiji put za rjeSavanje historijskih zadataka koje su joj
predali njeni preci na obalama Crnog mora”."" Ruska Stampa je jednodusno

“ Mnogi ruski intelektualci su pozivali, napisao je Petar Struve (ITetp b. Ctpyse), da se “dovrsi
spoljna ekspanzija Ruskog carstva provedbom njegovih imperijalnih zadataka i slavenskog
poziva”. Bilo je i skeptika, kriti¢ara takvog ambicioznog plana. Pjesnik Brjusov (Banepuii bprocos)
objavljuje na pocetku rata u listu «Pycckast mbicib»: “Carigrad, o€ito, ostaje u rukama Turaka...
Ali nema sumnje da ¢e za nekoliko desetljeca, ako se ne dogode nepredvideni dogadaji, ponovno
biti okruzen hri$¢anskom vojskom... Turci su osudeni na protjerivanje, ba$ kao §to su Mauri bili
osudeni na izgon iz Spanije”. Na stranicama lista «Pycckas mbicib» historiéar Kotljarevski (Ceprei
A. KotssipeBckuii) iznosi, pak, da: “dokazati nuznost i neizbjeznost naseg utemeljenja u Carigradu
gotovo znaci provaliti na otvorena vrata. Ovdje je stvoreno rijetko jednoumlje medu nasim
razli¢itim politickim skupinama; nema nikakvih razlika izmedu tih skupina i odgovornih voda nase
politike. Imperativna historijska nuznost zahtijeva da se vjekovni posao dovrsi u Carigradu, koji ¢e
uéi u sastav ruske drzave, a ta se nuznost svakim danom sve viSe spoznaje, unato¢ svim starim
predrasudama” — T. I'. Tymansn, BocTounslii Bompoc B POCCHHCKOH ITyOIMIUCTHKE: OT
¢unocodpun k momuruxe, Becmnux Canxm-Ilemepbypeckozo ynusepcumema. dunocopus u
koHpmKkTos0rUs, BhIN. 4, Cankr-IlerepOypr 2019, 550-551.

“ A Mitrovi¢, Vreme netrpeljivih: politicka istorija velikih drzava Evrope 1919-1939, Beograd
1998, 28. Kada se Sovjet narodnih komesara (Coser Hapomubix Komuccapos) 1917. nakon
svrgavanja vlade Kerenskog (Anekcanmp . Kepenckwuii), dokopao tajnih diplomatskih
dokumenata o dogovorima sa saveznicima sklapanim tokom rata pokazalo se da Rusija nije stupila
u rat da bi branila Srbiju, ve¢ da bi u dogovorima s V. Britanijom i Francuskom, “otele njemacke
kolonije, opljackala Austriju i podijelila Tursku”. Detalji tog plana razradeni su u februaru 1916.,
iumaju tajno ratificirani od V. Britanije, Francuske, Italije i Rusije. Tajna diplomatija je bila sklona
stavu da se u “podjeli azijske Turske” najprije ispresijeca Bliski istok na sfere uticaja, a onda na
mandate ili na okupirane teritorije: “C Toro momeHTa, y Poccuu 0oJblie He cTano NpensTCTBUN Ha
MYTH OCYIIECTBICHHs cBOeH JaBHel menu. Hukonaro 11 66u10 HEOOXOAMMO Kak MOXKHO ObICTpee
HNPHUCOCANHUTh KOHCTaHTHHOMONb, YTOOBI YKPEIHTh BEPy IPABOCIABHOIO HACENICHHS ITOrO
ropoja B HEOOXOJIUMOCTH TPOJOJDKEHUs BOWHBI — Meuma Poccuu o Koncmawmuronone:
nocneousiss  nonvimka — epemen  Ilepsoil  Mupogoi  60uUHbL (Denuxc, Kumaii),
https://inosmi.ru/20190820/245656691.html; E. Said, Orijentalizam. zapadnjacke predodzbe o
Orijentu, Sarajevo 1999, 274; F. William Engdahl, Stoljece rata: anglo-americka naftna politika i
novi svjetski poredak, Zagreb 2000, 56-57.

Jedna od vizija sudbine Istanbula bila je i ona mitropolita Hrapovickog (AHTOHMIA
Xpanosunkuii), koji je bio na ¢elu Ruske pravoslavne crkve u inozemstvu nakon sloma autokratije
1917. u Rusiji. On 1915. piSe: “Nas narod gleda na pravi rat kao na oslobodenje hri§¢anstva od
jarma krivovjeraca i muhamedanaca, a krajnji mu je cilj oslobodenje svetog Carigrada s crkvom
sv. Sofije i Jeruzalema... u interesu istine, u interesu vjere i nauke, konacno, u interesu ¢isto ruskog
nacionalnog Carigrad treba uciniti glavnim gradom Vizantijskog carstva, a sve gréke pokrajine
Balkanskog i Maloazijskog poluostrva u nega treba uvrstiti ... ispuni¢e se da je Moskovsko
kraljevstvo predodredeno da bude tre¢i Rim” — B. 1. Kocuk, KoHcTaHTHHOIONB — pyccKast 10pora,
Crassinosedenue, Ne 1, Mocksa 2015, 28. Filozof Trubeckoj (Esrennii H. Tpy6erxoii) pise 1915.
da je Carigrad “krstionica iz koje su krSteni nasi preci i mjesto velikog pravoslavnog svetista, koje
je imalo snazan odlu¢ujuéi uticaj na duhovni izgled pravoslavne Rusije. Govorim, naravno, o crkvi
Aja Sofija koju su Turci pretvorili u dzamiju. Voljom sudbine, s ovim hramom je povezano ono
najdublje i najvrijednije $to je u nasoj dusi kao narodu - srediSnja ideja ruske religioznosti, pa
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zagovarala konaéno rjeSavanje Isto¢nog pitanja. Liberalne i konzervativne

. . e, y . . 45 .
novine nudile su razli¢ita ideoloska opravdanja za aneksiju Istanbula. Car je
smatrao da ¢e njemacki poraz dovesti do propasti Osmanskog carstva. U vojnom

46 N
vrhu se smatralo da «kmoun ot Bocdopa snexar B bepnune». Romanticne

utopije slavenofilstva su se ponovno budile.” Ruski narod je trebao izvrsiti
“historijsku pravdu” - protjerati Turke iz “pravoslavnih zemalja”. Trebalo je
rijesiti 1 viSestoljetno pitanje posjeda Istanbula, koji je u manifestu cara nazvan
Cargrad na staroruski nacin (Llaperpan) radi jacanja patriotskog historijskog
sje¢anja. Historijski zadaci spomenuti u manifestu bili su jasni: zauzimanje

. 48 N .
Istanbula i moreuza. Na pocetku rata, Kavkaski front se protezao 720 km od

. N R . .
Crnog mora do jezera Urmija u iranskom Azerbajdzanu. Pitanje je li rat doista
sluzio nacionalnim i drzavnim interesima Rusije nije postalo predmetom ozbiljne

rasprave.so Po ruskim selima, gdje je bilo malo pismenih, niko nije razumijevao
uzroke i povode za izbijanje rata. Kada je o tome pitao vojnike general Brusilov
(Anexceii A. Bpycuior) dobio je sljedec¢i odgovor: ,,Nekog tamo erc-herc-perca
i njegovu zenu ubio je neko, a zatim su Austrijanci zeleli da za to optuze Srbe.
Medutim, ko su Srbi nije znao gotovo niko. Sta je slovenstvo bilo im je tek
maglovito poznato, a zbog ¢ega su Nijemci zbog Srbije namislili da ratuju bilo
im je ¢udno”. Ljudi su vodeni u rat, prema nekim ocjenama, bez vidljivog

. 51 . .. . .- .
razloga, “odnosno po hiru cara”.  Postupci Rusije nisu bili povezani samo sa

upravo iz tog razloga - vjerska misija Rusije - taj evandeoski biser za koji mora biti spreman dati
sve ima”; opsir. E. H. Tpy6ertkoit, Hayuonanwnwiii sonpoc. Koncmanmunonons u Cesimas Cogusi,
Mocksa 1915.

® Religijski motivi bili su usko isprepleteni s nacionalnim i geografskim: ,,Dardaneli i Carigrad!
Vrijeme je da oslobodimo sveti hriS¢anski grad od azijske vlasti. Dolje muslimanski mjesec s
kupole Aja Sofije, i neka ¢asni, slavni i1 zivotvorni ruski pravoslavni krst zasja iznad njega!”,
uzvikivao je kolumnist «MockoBckux Begomocteii» - Y. K. boromosnos, “BonbHoit uenoBek” Ha
TOHyleM Kopabie: oOpa3 Typuum B poccuiickoil meuatn BpemeH llepBoil MHPOBOI BOMHBI,
HUmazonozus u komnapamueucmuxa, Ne 18, Tomck 2022, 328-329.

* Osmansko carstvo u ruskoj javnosti dozivljavano je kao sporedni protivnik, ovisan o Njemackoj.
Bio je sirok raspon ocjena i osjecaja prema osmanskoj strani: mrznja prema okrutnom i
“nevjernickom” neprijatelju, ali i postovanje prema njegovoj hrabrosti - E. C. Censickas, Oopa3s
Typuuu xaxk nporuBHuka Poccuu B IlepBoil MUpPOBOIl BOWiHE B CO3HAHWM apMHUHU U OOIIECTBa, U:
Poccusi u mup: uz ucmopuu e3aumogocnpusimus, Boitl. 5, Mocksa 2009, 142-152.

Y M. K. Ilaneonor, LJapckas Poccus 6o epemsa muposoti sotinet, Mocksa 1991, 216-220.

* A.B. Huxurnna, KoHcTaHTHHONOIL U IPOJIMBEL B 00LIecTBEHHOM auckypce Poccun (1914—
1917), u: Muper npoutioeo u nacmosiye2o Ha neperome oX. UCCLeO08AMENbCKUE NOOX00bL U
npaxmuxu, Tomck 2024, 135. Ruska flota i desantna vojska bili su nespremni za efikasniji napad
na Istanbul. Tek su se 1915-1917. provodile mjere za jacanje flote - H. I1. PytkeBun4, [TokpoBcKuii
0 BO3HMKHOBEHUW MHUPOBOW BOWHEIL, M cmopuk-mapkcucm, Ne 3, Mocksa 1938, 26.

* B. K. auwumnno, [Tocreownss sotina yapckou Poccuu, Mocksa 2010, 131.

% Tlepsas muposas otina u cyobowl esponetickoil yusunuzayuu, Mocksa 2014, 92.

o Upor. N. Gusev, Da li su Rusi zeleli rat? Ruska javnost i srpsko-austrijski konflikt 1912-1913.
godine, Vojnoistorijski glasnik, br. 1, Beograd 2019, 85; 1. A. Camoponos, Poccus ¢ Ilepsoii
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zeljom da se spasi Srbija. Problem moreuza bio je za Rusiju najuze povezan sa
stanjem na Balkanu, strateSkim interesima u Sredozemlju i ekonomskim

koristima od crnomorske spoljne trgovine.53 Razmatranje ruskih vojnih planova
u vezi s Osmanskim carstvom je nepotpuno bez spomena projekta desantne
operacije 200 hiljada vojnika na Gornjem Bosforu i u podrucju Iuke Trabzon
(Trebizond). Taj projekt je razmatran od 1885, ali detaljno krajem 1913. -
pocetkom 1914. pod uticajem djelovanja misije njemackog generala L. fon
Sandersa (Otto Liman von Sanders) u Istanbulu. Njemu je bilo povjereno i

4

“KOMaH/IOBaHWE BCEMHU BOCHHBIM CHJIAMHU B TYPEIKOW CTOJIHUIIE U npomznsax”.5
Uprkos podrsci Nikolaja I 1 ministra Sazonova, golemi materijalni troskovi koje
bi pratili iskrcavanje ekspedicijskih snaga, kao i suzdrzan stav drugih Clanica
Antante, prisilili su Petrograd da odustane od “vojne prisile Turaka” kako je
general Suhomlinov (B. A. CyxomumHoB) naglasio u memoarima: ‘“NaSe
iskrcavanje na Bosforu je skupa igracka i, StoviSe, moze dugo biti opasna
zabava™.”

MUpOBOIL goliHe. bbLna 1y 803modicHa nobeoa?, 97; YO. H. [lauunos, Poccus 6 mupogoii sotine 1914-
1915 22, bepmuu 1924, 112.

52 . N N .

B. B. Kanammnukos, «Pycckue xopHm» IlepBoil MHpOBOlf BOWHEI B HOBEHIICH 3apyOexHON
ucropuorpaduu, u: Meocsyzosckas Hayunas koHgepenyus «Poccusi ¢ Ilepsoii mupoesotl gotine:
npobnemvl ucmopuu u ucmopuozpaghuuy, Cankr-Ilerepoypr 2015, 24.

*0.B. ITaBnenko, ['eononuTryeckoe MpoekTUpoBaHue «00JIbLIOH eBponecKoi BOWHb B 1910—
1914 rr: poccmiickuii pakypc, Bectaouk PITY (Poccuiickuii rocyapcTBeHHBId T'yMaHUTAPHBIH
yrusepcuret), Cepusa “Mescoynapoouvie omnoutenus. Pezuonosedenue”, Ne 7(87), Mocksa
2012, 25; J1. FO. Ko3nos, «31ech Obl1a axuiuiecoBa Isita pycckoro kosioccea...» K Bonpocy o ponu
u 3HaueHun YepHomopckoro tearpa IlepBoit MupoBoii BoiiHbl, [lemepOypeckuti ucmopuieckuil
orcypran, Ne 3, Cankr-IlerepOypr 2025, 31-32.

C. Curpucr, ¥V nopoea eenuxoii eouimvl. barkanel kax ouae es8pONneucKux CMmMoJKHOBEHUIL,
Ierporpan 1924, 96. Nacelnik Mornarickog generalStaba viceadmiral Rusin (Anexcanmp U.
Pycun) je 24. juna 1914. pisao ministru mornarice da ¢e Rusija biti spremna za rat na Crnom moru
tek poslije 1917. godine, tj. u vrijeme kada ruska flota bude ja¢a od osmanske — J. A. Pisarev,
Problem crnomorskih moreuza i Rusija uoci Prvog svjetskog rata, 173.

s E. Ceprees, Boennsie mansl u crparerusi Poccun Hakanyne IlepBoii MUpOBOIi BOWMHEI, Acta
Historica Universitatis Klaipedensis, XXXI, Klaipéda 2015, 20. Ruski Generalastab poceo je 1915.
pripremati operaciju iskrcavanja trupa na zapadnoj obali Crnog mora. Rusima je pritom bilo
klju¢no zauzeti bugarski grad Burgas. Admiral Bubnov (Anekcauap /1. by6uos) pise da je Burgas
bio “jedina luka u blizini Bosfora gdje se mogla rasporediti velika desantna snaga”, bez koje je bilo
nemoguce poduzeti operaciju zauzimanja Bosfora. Tajni pregovori s Bugarskom nisu bili uspjesni.
Bosforska operacija je nekoliko puta odgadana. Rusija nije imala snage da je provede. Zavrsni
udarac toj operaciji zadat je 1916. potapanjem najmodernijeg bojnog broda Crnomorske flote
“Carica Marija”( «Mmnepatpuna Mapusi»). Bila mu je dodijeljena glavna uloga u podrici
iskrcavanju na osmanskoj obali. Ovaj brod je bio u luci Sevastopolj, kada je 7. oktobra 1916. na
njemu izbio veliki pozar u kojem je poginulo 225 mornara. Boje¢i se da ¢e se plamen prosiriti na
skladista baruta u luci, zapovjednistvo je naredilo potapanje ovog broda - [lonyuura 6v1 Poccus
nocie nobeowt ¢ Ilepsoit muposoi IIponuswi?, https://topwar.ru/29023-karta-dnya-poluchila-by-
rossiya-posle-pobedy-v-pervoy-mirovoy-prolivy.html; M. B. Ocwkun, [lepsas muposas eoiina,
Mocksa 2010, 189-196.
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Rusija nije raspolagala dovoljnim snagama za takvu operaciju.56

Osvajanje Istanbula i moreuza trebao je biti pocetak njene dominacije na Bliskom

istoku i Sredozemlju.57 Uporni pobornik uklju¢ivanja Istanbula, moreuza i nekih
podrucja evropskog i azijskog dijela Osmanskog carstva u sastav ruske imperije
bio je Sazonov, koji je prijedloge Rusije iznio 4. marta 1915. u svom
memorandumu.” Bio je to posljednji ruski projekt rjeSenja Istocnog pitanja.59
Sazonov piSe britanskom i francuskom ambasadoru: “Tok nedavnih dogadaja
dovodi Njegovo Velicanstvo cara Nikolaja II do zakljuCka da se pitanje
Carigrada i moreuza mora konac¢no rijesiti, u skladu s vjekovnim teznjama
Rusije. Svako rjesenje bilo bi nedovoljno i1 krhko osim ako grad Carigrad,
zapadna obala Bospora, Mramorno more i Dardaneli, kao i juzna Trakija do linije
Enos-Midija, od sada ne budu ukljueni u Rusko Carstvo. Slicno tome, zbog
strateSke nuzde, dio azijske obale, izmedu Bosfora, rijeke Sakarija i tacke koja
¢e se odrediti na obalama Izmirskog zaljeva, ostrva Mramornog mora i ostrva

. R D 5, 60 . S
Imbros i Tenedos, moraju biti ukljuceni u Carstvo”. Velika Britanija 1

56 . N .

3. VYpubec, bankanckas nomurnka Poccun HakanyHe IlepBoif MEHPOBOI BOWHEI B COBETCKOM
ucropuorpapun  20-x — nepBod nosoBuHbl 30-X romoB, HMcmopus u ucmopuxu:
ucmopuoepaguueckutl edxcecoonux 1978, Mocksa 1981, 56.

C. I1. Bopucesuu, IIpobrema uepromopckux nponueos 6o euewneli norumuxe Poccuu 6 xooe
Ilepsoti  muposoti  eotinbl,  https://legacy.inion.ru/index.php?page id=525&printmode; B.
Stojkovic¢, Isto¢no pitanje i ukrajinsko pitanje, Vojno delo, br. 1, Beograd 2015, 33. Bosfor, kroz
koji se izvozila roba, posebno Zito, bio je kljucan za rusku privredu. Nadalje, Rusija je pretendirala
i na dio osmanske drzave - na isto¢nu Anadoliju. Ona je takoder imala za cilj da osvoji poljske
teritorije koji su bili dio Austro-Ugarske 1 Njemacke — O. Cmupnosa, 100 zem nazao Poccus
ecmynuna 8 “3a6b1myto 6OUHY ",
https://www.bbc.com/russian/international/2014/08/140714_war begins russia ww1.

* Neke ruske diplomate (I'puropuit H. TpyGeukoii) su izvjestavale 1915. iz Srbije da su od svih
balkanskih naroda samo Srbi “uckpenHe »xenanu npucyrctBus Poccum B mposmBax” - M.
PanuBoeBnu, BnmsiHne cornmamenust o KoHcranTuHOmose W mponmBax Ha mnosunuio Poccun
OTHOCHUTEJILHO I11eperoBopoB AHTaHTHl ¢ Mrtanuedt o BcTymuieHun B [lepByio MHpOBYIO BOIHY.
Tonoxenue Cepoun, u: Crassnckutl mup: odugnocms u mno2ooopaszue, Mocksa 2024, 123.

* Ishod rata, dogadaji u Rusiji 1917, te ugovor u Lozani 1923, stavili su tacku na ruske nade — B.
A. KorenpHukoB, BocTouHsIi BOITPOC B pyCCKOW TOJIMTHKE U JINTEpAType, Pycckas aumepamypa,
Ne 2, Canxrt-IlerepOypr 2004, 11-12.

o Opsir. M. C. IlanoBano, CoriiacoBaHue MO3HMIUU CTPaH AHTAHTBI 10 BOMPOCY TYPEIKOTO
Hacnenctsa B 1914-1916 rr, Omckuii nayunoiii gecmnux, Ne 1(85), Omck 2010, 32-35. Francuska
je izrazila pristanak na ruske zahtjeve. Velika Britanija, iako nije osporavala predlozeno
ukljucivanje Carigrada u Rusiju, iskazala je Zelju u vezi s ekonomskim znacajem grada: “S obzirom
na ¢injenicu da ¢e Carigrad uvijek ostati trgovacko skladiste za jugoisto¢nu Evropu i Malu Aziju,
Vlada Njegovog Carstva zatrazit ¢e da Rusija, kada ga preuzme, uspostavi slobodnu luku za tranzit
robe koja se razmjenjuje izmedu neruskih teritorija”. Petrograd je osigurao formalni pristanak
Pariza i Londona na podjelu teritorija Osmanskog carstva kako bi Rusija dobila Istanbul - .
3weiknH, Koncmawmunonon - enaewas  yeav  Poccuu 6 Ilepsoii  muposoil  eoitine,
https://zvezdaweekly.ru/news/20191251347-iINFMp.html; M. Cmonun, /loneas pycckas oopoea 6
Konemanmunononw, https://nbfnasledie.ru/return-to-russia/dolgaya-russkaya-doroga-v-
konstantinopol; A. Bnagumupos, He HYydICeH Ham bepee mypeyxuii?,
https://www.stoletie.ru/voyna 1914/ne_nuzhen nam bereg tureckij 112.htm; M. Muxaiinos,
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Francuska su formalno podrzavale ruske zahtjeve.61 Ruski akademik Uspenski
(®énop U. Ycmenckmit) pisao je 1915. kako se tok dogadaja priblizava
sudbonosnom raspletu za Osmansko carstvo: “Predstoje¢a velika katastrofa
otvara ogromne politicke izglede za Rusiju, ukorijenjene u vjerskim nacelima, 1,
istodobno, pred nju stavlja obaveze od velike vaznosti, u potpunosti shodno

veli¢ini otekivanih dobitaka”.” Britansko-francuski pokusaj da zauzmu
Dardanele (februar 1915. — januar 1916) izazvao je zabrinutost u ruskom
Ministarstvu spoljnih poslova da ¢e Rusija izgubiti moruze ako anglo-francuske

snage budu uspjeﬁne.63 Osmanske trupe uspjele su na Galipolju nadjacati
desantne snage. Britanci i Francuzi su imali 74.635 poginulih i 174.634 ranjenih
vojnika. Saveznici su 9. januara 1916. dovrsili evakuaciju preostalih trupa s
Galipolja. Osmanski gubici takoder su bili znacajni: 180.000 poginulih i ranjenih.
Medutim, osmanska armija imala je pravo na slavlje: odbili su anglo-francusku
invaziju. Mit o vojnoj nadmo¢i svojih evropskih protivnika rasprSen je u
osmanskom drustvu i vojsci. * Veliki rat je, s druge strane, trebao ostvariti
viSestoljetne snove ruskih politiéara.65 Na Zakavkazju protiv osmanskih snaga i

Koney — meumer o  Kowcmammumonone.  Ilouemy — Poccus — epesuna  Ilpoausamu,
https://www.svoboda.org/a/konetz-mechty-o-konstantinopole-pochemu-rossia-grezila-
prolivami/33510245.html.

61 . N . .
B. II. Panumnckwii, Pacmaxg Poccumiickoit n OcMaHCKONW WMIEpuil: E€IWHCTBO U

MIPOTUBOMONIOKHOCTH, Becmuuk bpanckozo cocyoapcmeennozo ynusepcumema, Ne 2(32), bpstck
2017, 103. Rusija je imala sumnjive saveznike. lako su joj obecali Istanbul, ove drzave su imale
dogovor da Rusiji ne prepuste moreuze. London i Pariz su imali planove za podjelu Ruskog carstva
nakon poraza Njemacke — o oduzimanju regija Visle, Baltik, Finska i, ako je moguce, Ukrajine i
Kavkaza. - /. A. CamoponoB, Poccus 6 [lepsoii mupogoii otine: 6vlia iu 603ModcHa nobeoda?, 96-
97.

. Stoga je, naglasavao je Uspenski, ,,potrebno odmah staviti na dnevni red i raspraviti barem neka
od pitanja s kojima ¢emo se prvo susresti nakon zauzimanja Carigrada” - B. I'. byxepr, “Ham
HY’KHO OYCHb TIIATEIBHO COM3MEPSTh HAIM repBble mark B Llaperpase...” 3amucka akajieMuKa
®. U. Yenenckoro. 1915 r, Bocmounwiii apxue, Ne 1 (31), Mocksa 2015, 62.

* General Aleksejev (Muxaun B. Anexcee), naCelnik Staba vrhovnog zapovjednika, smatrao je
planove za zauzimanje Bosfora i Dardanela kockanjem. Tvrdio je da su saveznici namjerno obecali
Rusiji Istanbul da bi je prisilili da nastavi rat. Po njegovom sudu, zauzimanje moreuza bilo je
nemoguée bez prethodne pobjede nad Njemackom i Austro-Ugarskom - H. B. Bacwuibesa,
YepHOMOpPCKHE MPOJIMBbI — MMIIEPATUB POCCUICKOM/COBETCKOM BHEIIHEH MOJUTUKY B BocTouHOM
CpennzeMHOMOpBe: MUGBI ¥ TEONOIUTHYECKUE peannu (repBast nojgoBuHa XX B), u: Cragsue u
Poccus: npobnemut otinwl u mupa na barkanax. XVII— XXI 6, Mocksa 2017, 412.

o Upor. E. ®. Jlynuryseiit, Typyus 6 200wt nepgoti mupogoti eotinwt 1914-1918 22, Mocksa 1966,
131-132; I1. M. llopuukos, [Touemy He cocrosiiach aecanTHas onepaius Ha bochope?, Pycun, Ne
2 (44), Kumunes 2016, 94-98.

Cilj Rusije bio je osigurati za sebe Istanbul i okolna podruéja uz obale Bosfora. Pravili su se
razliCiti planovi za “ruski Carigrad”, posebno mjesto zauzimali su projekti buduce crkvene
strukture grada, obnove ruske patrijarsije; gdje ¢e se nalaziti patrijarSijski tron?. Najsmjelije
pretpostavke bile su sklone sugerirati da bi za potpunu obnovu vizantijske slike svijeta trebalo i
rusko carsko prijestolje premjestiti u Istanbul. Autori tih projekata bili su crkveni hijerarsi,
bizantolozi — JI. A. I'epa, Eme oaun mpoekr pycckoro Koncrantunononsy». 3anucka ®. M.
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na frontu protiv Austro-Ugarske ruska vojska biljezi uspjehe, dok u ratu s
Njemackom uglavnom trpi poraze. Ratni napori su iscrpljivali Rusiju. Mada su
joj prirodni i privredni resursi davali Sansu da se postojano drzi, loSa organizacija,
te politicka i socijalna nestabilnost su uticale, da ona kao prva medu velesilama

izade iz rata.”

Veliki rat je poceo kao sudar imperija, klasi¢an rat velikih mo¢nika, ali
je okoncan s daleko ve¢im moralnim i politickim nabojem — jednom krstaSkom
pobjedom za koaliciju koja je sebe proglasila nositeljem novog svjetskog
poretka. Moralizacija i1 politizacija medunarodnih odnosa predstavljala je

. . . 7 L o
“kockanje s visokim ulozima”. Slom ruske, njemacke, habsburske i osmanske

monarhije u “Velikom ratu” ucvrstio je evropsko republikanstvo.68 Obnova
Poljske i pojava novih drzava Cehoslovacke i Kraljevine SHS 1918. podstakla je
neke tadaSnje zapadnoevropske filozofe i diplomate da XX stolje¢e nazovu
“stoljecem Slavena™.” Evropska monarhijska kultura pod uticajem, posebno
Oktobarske revolucije u Rusiji, dovedena je 1918. do sunovrata. Rusenjem

. . .70 e . .
carstava postale su anahrone i kraljevine. Rusija je usla u taj rat pod lozinkom

D L C L 71
“opsteg slavenskog i religioznog jedinstva” i zastite “balkanske bra¢e”.  Glavna
misao ruskog cara bila je ona “o zauzimanju Dardanela i Konstantinopolja”,

VYenenckoro 1915 1, Benomozamenwvuvie ucmopuyeckue oucyunaunst, T. XXX, Cankr-IletepOypr
2007, 427-428.

* Revolucionarni dogadaji u Rusiji 1917. (februar i novembar) bili su rezultat unutrasnje krize i
nezadovoljstva narodnih slojeva, socijalnom, ekonomskom, ratnom i politiCkom situacijom u
zemlji — D. Petrovi¢, Rusija na pocetku XXI veka - geopoliticka analiza, doktorska disertacija,
Prirodno-matematicki fakultet, Novi Sad 2006, 131.

A Tuz, Potop: Veliki rat i prekrajanje svetskog poretka 1916-1931, Beograd 2019, 20-21.

o Evropskim drzavnicima bilo je teSko, valorizira Maks Hejstings (M. Hastings), da prilagode svoj
nacin razmisljanja i ponaSanja novom dobu, u koje su naglo usli, ubrzanju komunikacija koje je
izmijenilo Zivot ljudi, i porastu vojnog razornog potencijala koji je malo ko shvatao. Staromodna,
spora diplomatija, kao i vlast krunisanih glava pokazale su se neodgovaraju¢im za rjeSavanje kriza
u dobu elektrike. Ceréil (Winston Churchill) 1930. pise: “Sve ono materijalno i ukorenjeno za §ta
su mi govorili da je vecito, jedva da je potrajalo. Sve za §ta sam verovao ili bio poducavan da je
nemoguce — dogodilo se” — M. Hejstings, Katastrofa: Evropa ide u rat 1914, knj. 1, Beograd 2014,
49-50; opsir. Dz. A. Sanborn, Apokalipsa imperije: Veliki rat i razaranje Ruskog carstva, Beograd
2021.

“ A. Cebotarev, Promisljanje nekih teza Contovog djela o Slavenima, Povijesni prilozi, br. 13,
Zagreb 1994, 256.

. Kulji¢, Monumentalizacija srpske monarhije, “Helsinska povelja”, br. 81-82, Beograd, mart-
april 2005, 37.

" Opsir. A. Rossos, Rusija i Balkan: medubalkanska rivalstva i ruska vanjska politika 1908-1914,
Zagreb 1992. Rusija je na Balkanu Crnu Goru smatrala svojim glavnim saveznikom. Crna Gora se
odlucila na rat s Austro-Ugarskom tek nakon stupanja Rusije u rat. Do 4. augusta 1914. crnogorska
vlada je odugovlacila s objavom rata, ali ¢im je iz Petrograda dobila vijest da je izmedu Rusije i
Austro--Ugarske pocéeo rat, ubrzo je (6. augusta) i sama objavila rat Austro-Ugarskoj — J. A.
Pisarev, Neki aspekti odnosa Rusije sa Crnom Gorom i Srbijom poc¢etkom Prvog svjetskog rata,
Istorijski zapisi, br. 2, Titograd 1967, 231.
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preduslova za rusku privrednu i politicku ekspanziju.72 Vojne operacije nisu
vodene na teritoriji same Rusije, ve¢ na drugim dijelovima Ruskog carstva:
Poljskoj, Belorusiji i Ukrajini. To, za razliku Napoleonovog pohoda i njegovog
ulaska u dubinu ruske teritorije, nije osiguralo onu koli¢inu patriotizma potrebnu
za oCuvanja jedinstva zemlje.

Slom Rusije potirao je potrebu za odrzanjem Austro-Ugarske kao njene
protivteze na Balkanu. Propasti starih kontinentalnih imperija Evrope oznacili su
pobjedu demokratije, ali i, mnogo trajnije, nacionalizma. Nacéela narodnosti i
samoodredenja naroda na koja su se mnogi pozivali tokom tog rata nisu dovela

. . . . . 7
do formiranja samostalnih drzava svih naroda. Slom ruske pravoslavne

monarhije oslabio je preostale pravoslavne monarhije.74 Ironijom sudbine,
Rusija, koja je 1914. usla u rat da zastiti Srbiju, u vihoru rata i revolucije je
nestala. Bosfor je privlacio rusko zapovjednistvo ¢ak i kada su u zemlji zapocela
revolucionarni previranja. Jedan od klju¢nih igra¢a u pripremi planiranog
iskrcavanja 1917. bio je zapovjednik Crnomorske flote, viceadmiral Kol¢ak

(Anekcannp B. Konan).76 Moral, psiholosko stanje i disciplina vojske stalno su

" Sudbina Juznih Slavena i njihovih drzava za Petrograd je bila moneta u trgovini s neprijateljem,
kao 1 sa saveznicima. U Petrogradu su predlagali umanjenje teritorije HabsburSke monarhije, uz
njen opstanak. Dio njenih slavenskih pokrajina planirali su pripojiti Srbiji — C. A. Pomanenko,
FOzocnasus, Poccusi u “crnassmnckas uoes”. Bmopas nonosuna XIX — nawano XXI eéexa, Mocksa
2002, 98-99. Ekmeci¢ navodi da su Sovjeti 1923. na pregovorima u Lozani, kada je formalno
zatvoreno Isto¢no pitanje, zagovarali turski suverenitet nad moreuzima uz zabranu njihovog
kori$¢enja u ratne svrhe. Zapadni saveznici su tada strahovali da je cilj Sovjeta bio da od Crnog
mora stvore svoje “mare clausum”.

e Ingrao, Deset nenaucenih lekcija o Srednjoj Evropi — pogled istoricara, Helsinske sveske, br.
10, Beograd 2001, 16-17.

T. Kulji¢, Monumentalizacija srpske monarhije, “Helsinska povelja”, br. 81-82, Beograd, mart-
april 2005, 37.

= Posljednji put je pitanje Istanbula i moreuza s pompom otvoreno u decembru 1916. godine. Novi
predsjednik vlade Trepov (Anekcauap @. Tpenos) je pred deputatima Dume istakao da Rusija
pretendira da uspostavi vlast nad Istanbulom. Ova izjava je, kao deplasirana, naisla na osudu
deputata i ruske javnosti — B. Stoji¢, Moris Paleolog (1859—1944) — poslednji francuski ambasador
u carskoj Rusiji, Istorijski casopis, knj. LXVI, Beograd 2017, 485.

7 A. 1O. Murpodanos, A. B. Komuaak (1874-1920) na nytsix k bocopy: or 60eBoro oduriepa k
¢dnoroBoawy, Pyccrko-Buzanmuiickuii eecmnux, Ne 4(19), Cauxr-IletepOypr 2024, 227-233.
Krajem novembra 1916. je usaglasen i pripremljen plan za operaciju na Bosforu. Poraz Rumunije
prisilio je rusko zapovjednistvo da odgodi operaciju iskrcavanja na Bosforu do proljeca 1917.
godine. Ta operacija viSe nije bila san nakon ruskog iskrcavanja u malom osmanskom obalnom
gradu Orduu, koji je jo$ u proljece 1916. bio odreden kao buduca Zeljena rusko-osmanska granica.
Tamo je 13(26) augusta 1917. iskrcana ruska 123. pjeSacka divizija. Dobila je zadatak da unisti
skladista hrane i hangare u blizini neutvrdenog grada. Ruska vojska se, medutim, pretvorila u hordu
pljackasa, razbojnika i nasilnika. Mnogi vojnici iskrcali su se s pripremljenim vre¢ama. Gomile
ukradene robe vukle su se na brodove. Pokusaji oficira da uspostave red bili su uzaludni. Zadaci
dodijeljeni desantnim snagama nisu izvr$eni, uprkos nedostatku otpora. U gradu je izbila panika.
Grcko stanovnistvo okupilo se u luci, moleci da ih Rusi povedu, boje¢i se osmanske osvete. Nije
im bilo dopusteno u¢i u camce ili na brodove. Operacija je ocijenjena kao Stetna, pa je s terena
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opadali.77 Kriza u privredi uzrokovana i zatvaranjem osmanskih moreuza
pomogla je u izbijanju revolucije 1917. godine. Francuski ambasador Paleolog
zapaza potpunu apatiju ruskog naroda prema ratu, a posljedi¢no i prema

. 78 . . . .
osvajanju Istanbula. U aprilu 1917. on zapisuje: “Mora se priznati da rat vise
nije cilj ruskog naroda. Carigrad? Ali niko viSe ne sanja o toj himeri, osim nekih

"patriotskih izuzetaka'.
Dolazak boljSevika na vlast predstavljao je raskid s prethodnim

periodom.79 Izlaskom Rusije iz rata 1917. Srbija je ,definitivno izgubila
najsnazniji oslonac svoje spoljne politike”. Uz rusku pomo¢ trebalo je rijesiti
glavni zadatak: “co3mate BenmkocepOuio, BKIIIOUMB B Hee Bce cepOCKue
TeppI/ITopI/m”.80 S padom carske Rusije ideja “Velike Srbije” izgubila je
pokrovitelja, “nnes BemukocepOckas Hponrpan.al”.81 Rusija nikada ne bi podrzala

preporucivano ruskom vojnom vrhu da se suzdrZi od ponavljanja takvih ekspedicija dok se ne
formiraju pouzdane jedinice. Nemirna vremena svela su ambiciozne planove ruskih generala u
podrucje fantazije. Neuspjeh ove operacije bio je posljedica sloma vojske, koji je proveo
Petrogradski sovjet radnickih i vojnickih deputata (ITerporpanckuii CoBet pabo4uux U COJIIATCKUX
nenyratoB). Istanbul i Bosfor nikada nisu dozivjeli trijumf ruskog iskrcavanja - O. Aiipaneros,
Konuax 'y eopom [Llapeepaoa: Ilnanwt oecamwma na bocgop 6 1917 2ody, https://rodina-
history.ru/2025/09/12/kolchak-u-vorot-caregrada.html; ~ II. ~ MynpraTymu, — «YHHUUYTOXHUTH
repMaHckuil MuuTapusm». Mmmeparop Huxomaii I1 1 cekpeTHBIE JOTOBOPEHHOCTH C 3ar1a THBIMHI
cotozuukamu (1914—1917), Ceoboonas muiciv, Ne 1, Mocksa 2015, 170-171.

"' Nizak moral medu vojnicima: zabiljezen, na primjer, u memoarima oficira:,,Sa sigurnos¢u se
moze reci da se 1916. ruska vojska vise nije htjela boriti” - pise pukovnik Vacetis (1. 1. Baueruc)
- O. B. Kenenb, Bounckas QucuuminHa U MOpalbHBIA IyX B pycckoil apmuu B roasl Ilepsoit
MHUpPOBOW BOWHBL, U: Om [lepsou muposoii eoiinbl k I pasxcoanckoii eotine 6 Poccuu: ypoku
ucmopuu, Mocksa 2018, 72, 82.

®u Petrogradu su ve¢ u zimu 1916. zapoceli nemiri. Te je godine Rusijom bjesnila jaka zima.
Crnomorska flota pripremala se za napad na Bosfor, a trupe predvodene generalom Kol¢akom
okupljale su se u Odesi. Osmansko carstvo jo§ se nije bilo oporavilo od operacije Dardaneli.
Ministar spoljnih poslova Pokrovski (Hukomnait [TokpoBckwii) podnio je u martu 1917. Vrhovnom
zapovjedniStvu zahtjev za dopustenje pokretanja specijalne operacije na Bosforu. Medutim, nije
dobio nikakav odgovor ni od Nikolaja II niti od vojnog vrha. Radnici su izasli na ulice, zapocela je
revolucija. Miljukov (ITaBen MmitokoB), historiCar i ministar spoljnih poslova u Privremenoj vladi,
nazvao je rusko odustajanje od tog cilja “Cinom historijskog otpadnistva”- Meuma Poccuu o
Koncmanmunonone: nocneousist nonvimra epemen Ilepsoit muposou eotinwvt (@enuxc, Kumati),
https://inosmi.ru/20190820/245656691.html.

M. Radivojevi¢, Srbija i Rusija 1913—1918, doktorska disertacija, Filozofski fakultet, Beograd
2019, 367.

® A. A.T'epmas, [lepsas muposas otina u Poccus, U3Bectust CapaToBCKOTO yHUBEpCUTETa, T. 18,
Boin. 1, Caparos 2018, 27.

*! Ministar vanjskih poslova u Privremenoj vladi Teres¢enko (M. U. Teperienko), 2(25) juna 1917.
poslao je telegram Pelehinu (B. I1. Ilenexun), otpravniku poslova pri srpskoj vladi, povodom
potpisivanja poznate Krfske deklaracije: “S osjecajem posebnog iskrenog zadovoljstva,
Privremena vlada se raspitala o odluci predstavnika iz juznoslavenskih zemalja da se okupe na Krfu
radi zajednicke rasprave s predstavnicima srpskog naroda o pitanjima od interesa za Juzne Slavene.
Privremena vlada upucuje skupu svoje iskrene i bratske pozdrave i izrazava svoje zarke zelje da
njegovi napori budu okrunjeni potpunim uspjehom, kao pripremni rad za budu¢u uspostavu bliskog
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stvaranje velike drzave na Balkanu bez primarno pravoslavnog karaktera. Za nju
je postojala samo Srbija kojoj treba omoguéiti izlaz na more i teritorijalno

.82 . . - o . -
Sirenje. Ruska diplomatija saopstila je srpskim i crnogorskim predstavnicima
jos ujunu 1915: ,Koliko ¢e Rusija u buduée voditi racuna o kralju crnogorskom
zavisi¢e od toga, da li Srbija to zeli”. Rusija je preporucivala vladi Srbije da
vodi racuna da u svom teritorijalnom prosirenju i izlasku do sjevernih dijelova
Jadranskog mora ne primi odvise “katolickog elementa” koji bi mogao dovesti u
pitanje dominaciju srpstva. Carska Rusija je bila najjaci oslonac Nikole Pasica,

o ; .84 .
dugogodisnjeg vodeceg srpskog politi¢ara. On u februaru 1917. govori: “Za
nas, Srbe, ovde je u pitanju oslobodenje nase zemlje, prepustene osvajacu, ¢ija
su pocinjena nasilja poznata svima. Velika Srbija je Ziva u srcima svih Srba, i mi
¢emo je sa naSim Saveznicima i ostvariti”. Uzdanje u rusku pomo¢ u svim

. o S . . .85 o
vlastitim projektima bilo je veoma rasireno u srpskoj vladi. Pasi¢ je s
nespokojstvom primao vijesti o Februarskoj revoluciji i odlasku Nikolaja II s
86 . .. . o .
trona. Drzavnik koji se tokom 40 godina bavljenja politikom uglavnom

i trajnog jedinstva medu Juznim Slavenima, temeljenog na samoodredenju, pravednom priznavanju
medusobnih prava i uskladivanju politickih i privrednih interesa” - 5. B. Bummnsikos, Ilepsas
MHpoBas BoiiHa U Poccuiickas peBomtonus GpeBpani-okTsops 1917 r. B cepOckoii ucropuorpaduu,
u: Acmopuueckas nonumuxa 6 cmpanax ovisueti FOeociasuu, Cankr-Ilerepoypr 2022, 213-214.

S, Trifkovic-Z. Budimir, Jugoslavija — neiznudeni projekat srpske elite, Nacionalni interes, br.
1, Beograd 2019, 13-14.

83 Nikolaj Jastrebov (Huxomnaii B. Slctpe6os, 1869—-1923), profesor Petrogradskog univerziteta,
objavio je obimnu studiju Benuxaa Cepbus, kax paspeuienue 10HICHO-CIABAHCKO20 80NPOCA 8
senukotll eotine 1914—15 ze. Zakljucio je ,,Ne samo ostvarenje ideala Velike Srbije ve¢ i dalji
opstanak savremene male Srbije osigurace se uglavnom uz moc¢ i pomo¢ Rusije” - A. Timofejev,
Balkan i rusko-srpski odnosi u Prvom svetskom ratu 1914-1917, 144-145.

* Pasic jeimao podrsku vlasti tokom vladavine Aleksandra III i Nikolaja II, kao i posebno,
cjelokupnog ruskog drustva. Nikolaj II je govorio da je Pasi¢ “stub zdrave politike Srbije” - A. L.
Semjakin, Sa Krfa u Rusiju: Nikola Pasi¢ u Petrogradu i Moskvi 1916. godine, u: Prvi svetski rat,
Srbija, Balkan i velike sile, Beograd 2015, 198-1201.

5 Pasiceva izjava je objavljena u “Srpskim novinama” 15(28) februara 1917. koje su izlazile na
Krfu u Grékoj. U njima je objavljen i tekst o ciljevima ruske spoljne politike vezanih za Istanbul:
“Pitanje Carigrada jedna je hiljadugodisnja preokupacija celokupne ruske spoljne politike i
celokupnog ruskog intelektualnog Zivota (...) U tom istom smislu, Rusija je vodila ratove sa
Turskom i u XIX veku, i tom je prilikom, da bi slovenstvo priblizila Carigradu, oslobodila i
Bugarsku koja se, sada, zajedno s tom istom Turskom, bori protiv Rusije. Svi stariji 1 noviji
slovenofili stvorili su bili od tog pitanja ¢itavu jednu ideologiju i Citav jedan socijalno-politicki
sistem. Rekama je prolivena ruska krv za taj ideal. Pesnici i filozofi, naucnici i drZzavnici, vojnici i
od vajkada” — A. }O. Tumodees, “Tricsuenernss meura”: Cepbus u Poccus HakanyHe deBpans
1917 rona, u: Cnassine u Poccus: npodaemsl gotinbl u mupa Ha bankanax. XVII—- XXI 68, 316-317;
A. Timofejev, Balkan i rusko-srpski odnosi u Prvom svetskom ratu 1914-1917, 155-156.

% Tokom teske zime s 1916. na 1917. ruski seljaci gomilali su zalihe hrane i prodavali je po visokim
cijenama, a veliki industrijski gradovi trpjeli su akutne nestaSice poljoprivrednih proizvoda i
ogrjeva. Drzavne finansije bile su u rasulu. Inflacija je bjesnjela. Plate nisu mogle pratiti
galopirajuce cijene. Ljudi su bili na rubu umiranja od gladi, dok je privilegirana manjina koja se
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oslanjao na pravoslavnu monarhiju sa istoka, osjetio je prazninu. Nije bio jedini.
Ruski vojni izaslanik general Artamonov (Bukrop A. ApramonoB) zapazio je da
,»SVi Srbi” tuguju za ,,Gospodara Imperatora, zastitnika srpskog naroda”, te da se

boje za svoju buduénost.”’ Razvoj dogadaja ubrzao je donosSenje odluke Pasica,
mimo znanja zapadnih saveznika, o uspostavi nezvani¢nih kontakata sa
sovjetskom vladom. U decembru 1917. Pasi¢ je uspostavio vezu s Trockim (JIes
. Tpouxuit), jednim od boljSevickih voda, a u januaru 1918. nezvani¢no je
intervenirao da sovjetska vlada pruzi podrsku pokusajima dezaneksije Bosne i

Hercegovine. Ta su nastojanja bila uzaludna.” Srbija “koja se dotad oslanjala na
podrsku Rusije, bila je prisiljena preorijentirati se prema Engleskoj i
Francuskoj... Umjesto projekta ujedinjenja svih srpskih zemalja u okviru
pravoslavne monarhije, zapocela je izgradnja multinacionalnog multikulturalnog
juznoslavenskog projekta”.  Namyjesto prvobitnih planova o proSirenju granica
Srbije na ra¢un nekih “podruéja Austro-Ugarske (Vojvodine, Bosne i
Hercegovine, dijelova Slavonije i Dalmacije s izlazom na more), radilo se o
ujedinjenju Hrvata i Srba unutar jedne drzave uz potpunu likvidaciju Austro-

Ugarske”.  Termini ,,Velika Srbija” i ,,JJugoslavija” za srpske vojnike Cesto su

okoristila ratom zivjela dobro. Rasla je mrznja prema caru i njegovoj vladavini. Veliki prosvjedni
Strajkovi poceli su u januaru 1917. u Petrogradu i drugim gradovima. Nezadovoljstvo uslovima
zivota povezalo se s antiratnim osjecajima i neprijateljstvom prema rezimu. Vojnici i mornari
podrzali su radnicku pobunu u Petrogradu. Policija je pucala na prosvjednike, ali nije mogla
zaustaviti Strajk u kojem je ucestvovalo preko 200.000 radnika. Vlada nije mogla da okonca rastucu
pobunu u oruzanim snagama. Naredbe o guSenju pobune ostale su bez uéinka. Radnici su formirali
vlastite organe predstavnicke vlasti: sovjete (vijeca). Poredak se raspadao. I vojnici su formirali
svoje sovjete i zahtijevali uklanjanje cara. Kada se vojni i politi¢ki vrh saglasio da car treba otici,
on je to 1 ucinio abdiciraju¢i 15. marta. Kako se raspolozenje vojnika sjedinilo s revolucionarnim
raspolozenjem u gradovima i na selu, rezimu su dani bili odbrojani; opsir. . Kershaw, Do pakla i
natrag: Europa 1914—1949, Zagreb 2017.

M. PaguBoeBuu, Pycckas pesomonus 1917 roga u Cep6usi, u: Cmoaemue Pesonoyuu 1917 200a
6 Poccuu, 4. 1, Mocksa 2018, 470. Pasi¢ je nakon Oktobarske revolucije ,stalno govorio” o
dogadajima u Rusiji. Oni su postali predmet ,,svih njegovih preokupacija” — M. Radivojevic,
Promene u Rusiji i stvaranje drzave Srba, Hrvata i Slovenaca — prilog istrazivanju, u: Kraj rata,
Srbi i stvaranje Jugoslavije, Beograd 2021, 608-609.

* M. Radojevi¢, Razvoj jugoslovenske (srpske) istoriografije o ,,Velikom oktobru”, Srpska
politicka misao, br. 3, Beograd 2017, 27; upor. M. Ekmec¢i¢, Dugo kretanje izmedu klanja i oranja:
Istorija Srba u Novom veku (1492—1992), Beograd 2008, 372. Kontakti srpske vlade s boljsevicima
bili su mahom usmjereni u korist propagiranja nacionalnog programa Srbije. Pripadnost Antanti i
ideoloske razlike dovele su ubrzo do mimoilazenja. U¢eS¢em Dopunskog bataljona u borbama
protiv boljsevika na sjeveru Rusije, od sredine 1918., Srbija je stala je na stranu intervencije.
Bosljevici su, pak, na njen integritet udarili stvaranjem jugoslavenske komunisti¢ke organizacije i
poratnim slanjem emisara na njenu teritoriju radi ostvarenja ideje svjetske revolucije.
Novostvorena Kraljevina SHS je odgovorila priznavanjem i podr§skom vladama ,,belih” — M.

Radivojevic¢, Srbija i Rusija 1913—-1918, 367.
¥ A 10 Tumodeen, deppanbckas pesomouust 1917 1. u Cepbust, Becmnux MIUMO-

Vuueepcumema, Ne 3(54), Mocksa 2017, 36.

90 “Predvodena “februarskim tvorcima” («rBopmamu @eBpamsi») ruska diplomatija
poduprla je stvaranje “jugosferskog” modela buduée drzave, koji je u to vrijeme odgovarao
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e g .. . .91 v 1 . o .
bili sliéni, ako ne 1 sinonimni. Uprokos Zeljama nekih ruskih ¢elnika da ratom
prosire teritorij, treba napomenuti da su ve¢ 1914. neki ruski politicari
upozoravali na pogubnost takvog puta za viSenacionalnu drzavu s neruskim

periferij ama.”” Medu Rusima je od zime 1915-1916, kruzila fraza: “Saveznici su

odlucili ratovati do posljednje kapi krvi ruskog Vojnika”.93 Rusko je drustvo sve
vise srljalo u ponor unutrasnjih problema, a spoljna politika i ishod rata sve su ga

manje zanimali.”" Za samo nekoliko mjeseci 1917. najmocnija evropska vojska

svedena je na “nekontroliranu rulju u vojni¢kim $injelima”.  Tokom prve tri
ratne godine, stalno su kolale glasine da je ruska diplomatija vodila tajne

o . e .96 .
pregovore s Centralnim silama radi zakljucivanja separatnog mira. Lenjin
(Bramumup U. Jlenun) 1 boljsevici su se od pocetka revolucije, plasili ponovnog
uspostavljanja starog poretka; najsigurniji nacin da se to onemoguéi bio je

. . L L
cupanje tog poretka iz korijena i njegovo unistenje.

interesima Francuske i Velike Britanije. U ovom nadnacionalnom “proizvodu” one su vidjele nacin
slabljenja politicke ambicije Nijemaca i Italijana na Balkanu i ujedno sredstvo za neutraliziranje
ruskog uticaja u samoj Srbiji” — 5. B. Bummnskos, CepOckoe NpaBUTEIbCTBO U pyccKas
peBomtonust, Becmuuk Psasanckoeo rocynapctBeHHOTO yHHBepcuteTa nveHn C. A. Ecenmna, Ne
3(64), Pszanb 2019, 107.

A. Mileti¢, Ratni ciljevi Srbije videni kroz sluzbenu i privatnu vojnu prepisku 1914-1918, u:
Multietnicka drzava i nacionalni identiteti: srpsko iskustvo u 20. veku, Beograd 2024, 241.

” Rusko sticanje novih teritorija, po tim sudovima, ne bi ojacalo njenu medunarodnu sigurnost,
ve¢ bi stvorilo nove, ozbiljne probleme nacionalizma i separatizma - A. A. I'epman, IlepBas
MupoBasi BoHa u Poccus (0 HEKOTOpPBIX YpOKax cOOBITMH BEKOBOW HABHOCTH), M3eecmus
Capamosckozo ynusepcumema, T. 18, Boin. 1, Capartos 2018, 27-28.

S rastom umora od rata, u ruskoj javnosti je raslo naglasavanja primarne uloge Rusije u ratu i
osudivanje njenih saveznika koji su nastojali posti¢i svoje ciljeve na njenu stetu - O. C. [Topuinesa,
COI03HHKH I'Ia3aMHU pyccKoro odmectsa B rosl IlepBoit Mupooii BoiHbI (1914 - despans 1917),
u: Odwecmeso u sotina, ExatepunoOypr 2010, 34.

. Zemlju su satirale zloupotrebe represivnog rezima. Kralj Hakon VII Norveski (Haakon VII), jo§
prije rata je savjetovao Nikolaja II: “Dajte Poljacima autonomiju. Dozvolite Malorusima
[Ukrajincima], Gruzinima i Jermenima da imaju sopstvenu lokalnu vlast i ne dirajte im u
nacionalnost. Vratite mir na Kavkaz tako $to cete priznati prava tamo$njem narodu i prestanite s
pokusajima da rusizujete Finsku... i nece biti nikakve zudnje za revolucijom”. Nikolaj II nije
postupio po tom, kao ni po drugim razboritim savjetima rodaka s evropskih dvorova u godinama
prije revolucije. Gledao je pravo u vjetar sujevjerja i vjere u sudbinu — H. Rapaport, Trka za
spasenje Romanova, Beograd 2019, 54-55.

* Carska ruska vojska je “mpakTHdyecku ObUla YHHUYTOXKEHA. MacCOBBIMHU SIBJICHUSIMH TOTO
Mepuoia CTIN A3E€PTUPCTBO, IpadexkH, NbIHCTBO U youiicTBa” - E. beccuernosa, Pa3pan Pycckoit
umrnepatopckoit apmuu B 1917 roay, Coyuonocuueckoe obospenue, 1. 17, Ne 2, Mocksa 2018,
300.

7. Spalevi¢-D. Jerotijevi¢, Brestlitovski mir - uzroci, sporazum i posledice, Zbornik radova
Filozofskog fakulteta, br. 2, Kosovska Mitrovica 2023, 212-213.

! Boljsevici su ubrzo shvatili da ne mogu opstati bez znanja i vjestina stare elite. Radnici i seljaci,
u ¢ije su ime boljSevici vladali, nisu bili kvalificirani da upravljaju ogromnom drzavom. Tako je
nastala nelagodna saradnja izmedu starih i novih gospodara Rusije. Ona ¢e potrajati vie od dvije
decenije. Carska vladajuca klasa — napustena, raseljena i potlacena — prevazilazila je psihicke rane
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Dolazak boljsevika na vlast u Rusiji promijenio je prirodu srpsko-ruskih

98 . N L . . .
odnosa. Srpska elita, koja je Cesto izrazavala simpatije prema Rusiji i njenom
vladaru, nazivajuci ih glavnim prijateljima Srbije, pomirila se s odlaskom s trona
. . . T
i hapSenjem cara i njegove porodice. PaSi¢ je u pozdravnom telegramu
Miljukovu, novom ruskom ministru inostranih poslova u Privremenoj vladi,
krajem marta 1917. istakao ,,uzviSeni primer patriotizma koji je car svojim
odricanjem pokazao celom svetu, a u prvom redu Slovenima da bi se u interesu
otadzbine” pribrala ,,sva snaga ruskih gradana” i porazio neprijatelj. Sli¢na
Pasicevoj izjavi je i objava u “Srpskim novinama” 7. marta u kojoj je navedeno

naneSene gubitkom njenog svijeta. Trudila se da pronade mjesto za sebe u novom poretku
Sovjetskog Saveza — D. Smit, Bivsi [judi: poslednji dani ruske aristorokratije, Beograd 2024, 40-
42.

* Nakon prevage boljsevika u Oktobarskoj revoluciji, nove vlasti su Centralnim silama porucile
da su spremne da okoncaju rusko uces¢e u ratu. Drugi sveruski kongres sovjeta radnickih i
vojni¢kih deputata usvojio je 26. oktobra (8. novembra) 1917. Lenjinov “Dekret o miru” (“Zlexpet
o mupe”) i proglasio izlazak Sovjetske Rusije iz rata. U decembru je u Brest-Litovsku (danasnji
Brest u Bjelorusiji) najprije potpisana Konvencija o razoruzanju sa Centralnim silama, nakon koje
se stupilo u pregovore o potpisivanju mirovnog ugovora. Visemjesecni pregovori izmedu ruskih
vlasti i Centralnih sila su zaklju¢eni (rus. Bpect-JIutoBckuii MUpHBIH joroBop) pocetkom marta
1918. godine. Lenjin je bio za to da se Nijemcima prave ustupci: “Bez sumnje, mir koji sada
moramo sklopiti je sramotan, ali ako pocne rat, nasa vlada ce biti skinuta, a mir ¢e biti sklopljen s
drugom vladom”. Rusija je izgubila ¢itav Baltik, Poljsku, dio Bjelorusije, trebala je povuéi vojsku
s teritorija Finske i Ukrajine, ¢iju neovisnost je morala priznati. Dio teritorija na Kavkazu je pripao
Osmanskom carstvu. Rusija je morala demobilizirati vojsku, isplatiti kontribuciju, Nijemcima
omoguciti povlasteni polozaj u trgovini sve do 1925, dozvoliti bescarinski izvoz rude i drugih
sirovina u Njemacku, kao i obustaviti propagandu protiv Centralnih sila. U Rusiji je ovaj sporazum
imao efekt bombe koja je eksplodirala i doprinijela izbijanju gradanskog rata. Rusija je istupila iz
rata i pocela da se usmjerava na rjeSavanje unutra$njeg sukoba. Stotine hiljada njemackih vojnika,
motivirani pobjedom na istoku, stavljeno je u pogon za pokoravanje zapadne Evrope, a industrijski,
infrastrukturni, energetski i drugi resursi kojih se Rusija odrekla presli su u ruke Centralnih sila.
Medutim, stupanje u rat viSe miliona ameri¢kih vojnika na Zapadnom frontu i ekonomsko
iscrpljivanje prije svega njemackog rivala zauzda¢e napredovanje i preokrenuti tok rata.
Pravosnaznost Brest-Litovskog sporazuma anulirana je 11. novembra 1918. aktom o primirju.
Boljsevici su, s druge strane, Brest-Litovski mir smatrali priviemenom mjerom. On je 13.
novembra 1918, prvog dana revolucije u Njemackoj, ponisten odlukom Sveruskog centralnog
izvr$nog komiteta (Bcepoccuiickuii EHTPaIbHbIA UCTIONMHUTEIBHBIH KoMUTET COBETOB padovnx
u congarckux femyTatoB). Ubrzo je njemacka vojska pocela povlacenje sa zauzetih teritorija
nekadasnjeg Ruskog carstva. Za njom je odmah krenula Crvena armija, odlucna povratiti ono $to
je smatrala svojim — M. Petrovi¢, Vek od zavrSetka Velikog rata: analiticki osvrt na odabrana
dokumenta iz istocnoevropske diplomatske istorije, Beograd 2021, 41-45; M. I1. Co6ounes, P. C.
Epemenko, bpecrckuit mup, packososmmit Poccuto u nopoamBiimii BoWHy, Ha mytn K
rpaxxaanckomy oomectBy, Ne 2(34), Msanoso 2019, 61-78; b. JI. XaBkuH, PeBoironuOHHBIN
BbIxos Poccum u3 IlepBoit MupoBoii BoiHBI U ['epmanust, Hosas u noseuwas ucmopusi, Ne 2,
Mockaa 2020, 96-107; B. Egorov, Brestlitovski mir: Kako je Rusija izgubila milijun kvadratnih
kilometara i 56 milijuna stanovnika, https://hr.rbth.com/povijest/91557-brestlitovski-mir.
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A. 10. Tumodees, «IlepeBopotr B Poccum»: deBpanbckas peBONIOLHUS T1a3aMi OQHIIHATBHBIX
npeacraButeneil koposnescrsa Cepouu B Poccun, u: Cmonemue Pesontoyuu 1917 200a ¢ Poccuu,
1, Mocksa 2018, 501.
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da je Nikolaj II ,,abdicirao na jedan svetao nagin”. Pitanje azila za cara i
njegovu porodicu bilo je komplicirano. Predstavljalo je ogromne politicke,

et . . . R o
logisticke 1 geografske izazove u vrijeme dok je Evropa jo$ bila u ratu.  Pasi¢

. . . v R o,y 102 .
je kraj “svete Rusije” dozivio kao “najvecu li¢nu tragediju”.  Kada su saveznici
odlucili da ,,zamjene” Austro-Ugarsku za nekoliko ,,nacionalnih” drzava, Pasi¢

. . 103 .. . . . .
se vratio svom ,,jugoslavenstvu”.  Orijentacija Srbije prema jugu u balkanskim
ratovima, a u “Velikom ratu” prema zapadu, bila je izraz “imperijalne
. T [ e L . .
imaginacije”.  Slabljenje Rusije uticalo je na prevlast jugoslavenskog koncepta
buduce drzave. Gubitak “ruskog pokroviteljstva” i preorijentacija na Veliku
Britaniju i Francusku primorali su srpsku vladu na kompromis s Hrvatima 1

Slovencima.  Carska Rusija, koja je planirala veliku ulogu Srbije u buduénosti,

" Isticano je da je odluka o povlacenju s trona bila izazvana zeljom Nikolaja II da se ,,u dana$njim
momentima ne proliva krv izmedu sinova Rusije”. Spomenuto je i da je on ,,istrgao mac¢ iz Korica,
jer nije hteo dopustiti krvozednoj Austriji da unisti malu Srbiju, prema kojoj je Car uvek pokazivao
veliku ljubav i naklonost (...) Srpski Mu narod duguje narocito zahvalnost i zeli Njemu i Njegovom
Domu dug i sre¢an zivot”. Ve¢ u prvim navodima o Oktobarskoj revoluciji u “Srpskim novinama”
bila je ispoljena odbojnost prema novim vlastima u Rusiji — M. Zivanovi¢, Slika poslednjeg ruskog
cara kod Srba u 20. veku, u: Srbija i ruska revolucija 1917: nove teme i izazovi, Beograd 2017,
262-263.

" Nasilnu smrt sedmoélane carske porodice u julu 1918. u Jekaterinburgu (ExarepunOypr), hitro
je progutao mnogo jeziviji vir borbi i ubistava koji ¢e odnijeti jo§ jedanaest miliona ruskih zivota
u godinama gradanskog rata (1917-1922). Za neke ¢e Romanovi predstavljati, u historijskom
smislu, simboli¢ne prve Zrtve novog sovjetskog rezima. Tu je, takode, joS jedan element koji
odrzava ovu pric¢u u svijesti ruske javnosti: uporan osje¢aj — Cesto nepotpuno shvacen — da je
regicid, ubistvo kralja ili cara, zapravo ubistvo boZjeg pomazanika; da je regicid ¢in kojim se
prekoracuje granica, nakon cega je svako zlo moguce — H. Rapaport, Trka za spasenje Romanova,
28-29.

2 Perovi¢, Ljudi, dogadaji i knjige, Beograd 2000, 89. Miroslav Spalajkovi¢, nekadas$nji
ambasador Kraljevine Srbije u Rusiji, svojedobno izraziti rusofil, piSe: “Slovenska Rusija, prava
Rusija, tako draga srcu svih Srba, uvijena je u ogromni pokrov izatkan rukama Satane”. U
boljsevizmu je vidio “najcrnju tiraniju” i oligarhiju “ludaka, zlo¢inaca i degenerisanih” — M.
Spalajkovi¢, Drama Rusije, Beograd 1919, 5-11.

1 “Njegova je politika bila vrlo fleksibilna. Nastoje¢i u svakom slucaju osigurati interese Srbije i
srpskog naroda, on se, ovisno o promjenama medunarodnih prilika, “kolebao” od $iroke opcije do
uske i natrag” — A. JI. Illemskun, Hukona ITammy: Ha CTIKE YHUTAPUCTKHX M (eiepaIncTCKUX
yerpemniennii, u: /[Jo u nocie Bepcans. I[onumuueckue nudepvl u udes HAYUOHATLHOSO
2ocyoapcmaa 6 L{enmpanvroti u O2o0-Bocmounoii Espone, Mocksa 2009, 60.

. Pripadnost isto¢noj crkvi, navodi Pasi¢ u raspravi Sloga Srbo-Hrvata, davala je Srbima pravo
na hegemoniju nad Hrvatima u zajednickoj drzavi. U ,,kolu slovenskih sestara”, on je, poslije Rusije
na prvom mjestu vidio Srbiju — L. Perovi¢, Ko je ubio Jovana Skerlica?, Peséanik.net, 8. juni 2022,
https://pescanik.net/ko-je-ubio-jovana-skerlica/.

Upor. F. Tudman, Bespuca povijesne zbiljnosti: rasprava o povijesti i filozofiji zlosilja, Zagreb
1989, 461; B. Petranovi¢-M. Zecevi¢, Agonija dve Jugoslavije, Beograd 1991, 17; B. Bodrozié,
Srbi i Jugoslavija — pocepani narod u podeljenoj zemlji, Nacionalni interes, br. 1, Beograd 2019,
41; A. JI. Wewmsikun, ®eBpanbekas pesonronus 1917 r, Hukona [ammya n Kopdcekas nexmapanusi,
Pyccruii coopnux, xu. XXII (1917 r), Mocksa 2017, 233-258; 5. Bumnskos-A. Tumodees-I.
MunopanoBud, Ha oanvrux pybexcax. Poccus u Cepbus ¢ 2o0vl Ilepsoii muposotl eotinwt 1914—
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nije vise postojala. Prema Pasicu, Jugoslavija, u obliku u kojem je rodena 1918.,
nastala je “mozda upravo zbog odsustva Rusije na Balkanu”." Lenjin je malo
mario za srpske politicke ciljeve.107 CiGerin (eopruit B. Ymuepun), narodni
komesar za vanjske poslove pri sovjetskoj vladi, 1922. govori: “Ruski narod gaji
najvece simpatije prema Srbima, kao i prema Hrvatima i Slovencima”. " Ruski

socijalizam bio je, od pocetka, “nova vera”, “religija carstva zemaljskog”.lo9
Pojava Sovjetske Rusije na medunarodnoj sceni dovela je do novog rasporeda
politickih snaga i1 okonc¢anja historije Isto¢nog pitanja. e

Srbija je tek pred kraj rata potpisala “Krfsku deklaraciju” o stvaranju
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. ' Na to je pristala zbog promjena na
medunarodnoj sceni. Padom carske Rusije, nakon Oktobarske revolucije, Srbija
je izgubila na spoljnopolitickom planu tradicionalnu i veliku podrsku, a
raspadom Monarhije sile Antante njenim su narodima dali pravo na
samoodredenje. Srbija je nastojala izvesti ujedinjenje Sto brze, kako bi ostala

1917, Mocksa 2018, 288; M. Suboti¢, Jugoslovenstvo i jugoslovenska drzava: ideje i ucinci jednog
geopolitickog eksperimenta, Nacionalni interes, br. 3, Beograd 2018, 83; N. V. Vasiljeva, Uloga
ruskog faktora” u reSavanju jugoslovenskog pitanja u vreme Prvog svetskog rata, Vesnik pravne

istorije, br. 1, Beograd 2022, 185.
106
A. 10. Tumodees, «Benukas pycckas peBOMIOLMs MPHHECTA MHOTO 3JIa»: Pa3ovyapOBaHUeE

cepOCKOii AIUTHI BO BpeMEeHHOM NpaBUTEIbCTBE U B PEBOJIIOLIMOHHOM Poccun BecHoii-netom 1917.

r, Crasanckuii anbmanax, Bei. 3-4, Mocksa 2017, 192.

" M. Ekmeci¢, Stvaranje Jugoslavije 17901918, knj. 2, Beograd 1989, 795. “Unutar Srbije samo

je deo elite bio za Jugoslaviju, ne i narod, dok su za Veliku Srbiju bili i elita (ili njen veci deo) i
narod. Bez sumnje, skoro sve je upucivalo srpske politicare i drzavnike na ujedinjenje srpskog
naroda, ne i jugoslovenskih” — R. Ljusi¢, Jugoslovenstvo i srpstvo Milorada Ekmecic¢a (marginalije
povodom izlaska Sabranih dela), Istorija 20. veka, br. 2, Beograd 2023, 497.

ey acanju tih simpatija smetalo je to §to su protivnici ruske revolucije nalazili pomo¢ u Beogradu”
- B. Krizman, Vanjska politika jugoslavenske drzave 1918-1941: diplomatsko-historijski pregled,
Zagreb 1975, 73.

L Perovi¢, Ruske ideje i srpske replike: (uvodi u citanja istorijskih izvora), Sarajevo 2019, 323-

324.
1

290

1 Ovo pitanje je prestalo biti “y3moM MexayHapoHbIX npoTuBopeunii” - A. C. AKOIBSHIIL,
Bocmounwiii  6onpoc 6 eeononumuxe Poccuu, w: Hnmeposxkcno ['EO-Cubups-2015, T. 2,
HoBocubupck 2015, 46.

" Pred Vaskrs 1915. kralj Petar Karadordevié je uputio Gestitku nadelniku Staba vrhovne komande
Radomiru Putniku, oficirima i obveznicima ¢inovnickog reda sa zeljom da “uskoro svi zajedno
proslavljamo Vaskrs i ujedinjenje vaskolikog srpstva”. Vrhovni komandant srpske vojske,
prestolonasljednik Aleksandar Karadordevi¢, ¢estitao je iz Soluna vojsci Bozi¢ 1916. i novu 1917.
godinu. Iskazao je uvjerenje da ¢e srpska vojska postiéi svoj veliki cilj: “oslobodenje Srbije i celog
srpstva”. U Bozi¢noj i Novogodisnjoj Cestitci 1917. prestolonasljednik ukazuje na nove ciljeve
srpske vojske — oslobodenje i ujedinjenje “zajednicke otadzbine Srba, Hrvata i Slovenaca”. Kralj
Petar je, pak, u Vaskr$noj Cestitci srpskoj vojsci 1918. iskazao uvjerenje u skori “vaskrs i
ujedinjenje vaskolikog srpstva” — M. Milki¢, Drzavni i verski praznici u vojsci Knezevine i
Kraljevine Srbije, Vojnoistorijski glasnik, br. 1-2, Beograd 2007, 18.
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C . . .. . . 12
jedini relevantni faktor u stvaranju nove drzave i ostvarila svoj primat.  Uloga
srpske vojske u ¢inu ujedinjenja odredila je metodologiju stvaranja drzave na

drugi nac¢in od onog predvidenog 1917. Krfskom deklaracijom.113 Kraljevina
Srba, Hrvata i Slovenaca (SHS) bila je jedna u nizu novih drzava nastalih 1918.

. . e .. 114
na “granici epohe”, na rusevinama multietni¢ckih monarhija.
Prvi svjetski rat je radikalno izmijenio sliku svijeta i strategijski polozaj
Rusije koja je usla u zonu geopolitickih potresa. Razmjere i ostrina politicke krize
e , . . . 115
u Rusiji bile su znatno vefe nego u drugim evropskim drzavama.

1 Srpska vlada i Jugoslavenski odbor hrvatskog politi¢ara Ante Trumbica potpisali su deklaraciju
20. jula 1917. na grckom ostrvu Krf (“Krfsku deklaraciju”), kojom su juznoslavenski narodi u
Austro-Ugarskoj zatrazili ujedinjenje sa Kraljevinom Srbijom u zajedni¢ku drzavu pod nazivom
Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, s dinastijom Karadordevi¢ na ¢elu. U deklaraciji su takoder
bila izloZena sljedeca gledista i zakljuéci — nova drzava je “ustavna, demokratska i parlamentarna
monarhija”; njeni amblemi su “jedan drzavni grb, jedna drzavna zastava i jedna kruna”; ¢irilica i
latinica “takode su potpuno ravnopravne”; “pravoslavna, rimokatolicka i muhamedanska
veroispovest” su ravnopravne “prema drzavi” i medusobno jednake; svi drzavljani “jednaki su i
ravnopravni prema drzavi i pred zakonom”; izborno pravo “jednako je i opste”. Od sredine 1918.
neslaganja izmedu Jugoslavenskog odbora i srpske vlade postaju sve ostrija i izrazitija - upor. N.
Markovi¢, Videnje Hrvatske 1 Hrvata u Srbiji tokom rata 1914-1918. godine, Dijalog povjesnicara-
istoricara, sv. 4, Zagreb 2001, 102-104; G. Grbesi¢, Od ilirskoga pokreta i jugoslavenske ideje do
neuralgi¢nih to¢aka u hrvatsko-srpskim odnosima u 20. stoljecu, Diacovensia, br. 1, Dakovo 2013,
99.

1 Lj. Petrovi¢, Jugoslovensko drustvo izmedu dva svetska rata, Istorija 20. veka, br. 2, Beograd
2008, 30. Nikola Samardzi¢ pise: “Krfska deklaracija Jugoslovenskog odbora 20. jula 1917. glasila
je ,,da je ovaj na§ troimeni narod jedan isti po krvi, po jeziku govornom i pisanom, po oseéajima
svoga jedinstva, po kontinuitetu i celini teritorije, na kojoj nepodvojeno zivi, 1 po zajedni¢kim
zivotnim interesima svoga nacionalnoga opstanka i svestranoga razvitka svoga moralnog i
materijalnog zivota”. Ali je stvarnost bila od toga daleko slozenija, isprepletana ozbiljnim
medusobnim protivre¢nostima — N. Samardzi¢, Od prve moderne nezavisnosti do prve
Jugoslovenske integracije, “Helsinska povelja”, br. 131-132, Beograd, septembar-oktobar 2009,
55.

" Neki su vjerovali da ¢e i Bugarska vremenom postati dio velike juznoslavenske drzave. Njihove
nade ilustrira tekst ,,polusluzbenog” dnevnog lista, “Politika” od 4. decembra 1919. u kojem je sve
objasnjeno rije¢ima: ,,Krajevi koji su nam pripali Nejskim ugovorom o miru (Nejski mirovni
ugovor je zakljuen 27. novembra 1919. u pariskom predgradu Neji sir Sen izmedu zemalja
Antante, kao pobjednickog saveza u Velikom ratu, s jedne, i porazene Bugarske, s druge strane —
prim. S. B) ostaju zauvek nasi. O tome vise ne moze biti nikakve sumnje, i ljudi iz Sofije ¢ine vrlo
rdavu uslugu stanovniStvu koje je do skora bilo pod njihovom upravom, ako ga o suprotnom
uveravaju. To ipak ne znaci da Caribrod, Bosiljgrad i Strumica nece opet jednog dana biti u istoj
drzavi sa Sofijom, Plovdivom i Varnom. Na protiv, mi u to najdublje verujemo, onako isto kao §to
smo verovali da ¢e Beograd, Zagreb, Sarajevo, Ljubljana, Cetinje i Bitolj biti pod jednom skiptrom
u vreme kada je ceo svet to smatrao kao mastariju” — D. Anti¢, Pogled na srpsko-bugarske odnose
s kraja XIX i pocetka XX veka, Godisnjak Pedagoskog fakulteta u Vranju, knj. VII, Vranje 2016,
64.

1 “Specifi¢nost Rusije bila je u tome §to je u o¢ima vecine stanovnistva zelja da se odmah okonca
rat na bilo koji nacin postala imperativ ... U kontekstu pada autoriteta vrhovne vlasti, masovne
manifestacije nacionalnog ili socijalnog nezadovoljstva postale su nekontrolirane, a vlast se suocila
s masovnim protestnim pokretom. U glavama ruskih radnika i seljaka zelja za okonc¢anjem rata bila
je kombinirana sa zeljom da se slomi drzavni stroj i unisti sistem odnosa privatnog vlasnistva” —
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Apokalipti¢na iskustva kroz koja je Rusija prosla tokom svjetskog, kao i
gradanskog rata, zapaza Sanborn (Joshua A. Sanborn), predstavljala su ranu fazu
“dramatic¢ne, ali bolne globalne istorije. Fenomen urusavanja imperija ili
dekolonizacije jos vise daje na znacaju Velikom ratu, kao jednom od centralnih
dogadaja u narativu istorije XX veka”. Ruski gradanski rat odnio je oko 10
miliona zivota, zbog Cega se smatra jednim od najsmrtonosnijih, a viSe od

polovine Zrtava nastradalo je zbog bolesti i gladi.116 Ruska dijaspora, ili, kako se

9y

jos$ naziva, “Rusi izvan domovine” (“pycckue 3a rpanwuieii”), povecala se

milionima koji su bjezali od gradanskog rata izmedu 1917. 1 1921. godine. v
Odlazak Rusa u Istanbul odvijao se u tri etape, koje se razlikovale jedna od druge

prije svega socijalno-ekonomskim statusom izbjeglica. * prva etapa emigracije
odnosi se na 1919. godinu. Jezgrom ovog talasa bili su aristokrati, koji su
pokusavali da stignu u zapadno-evropske prijestonice, prije svega u Pariz, gde se
nalazila privremena ruska vlada. Istanbul je za njih bio prolazni punkt. Znatno
brojniji talas emigranata nagrnuo je u Istanbul u februaru 1920. nakon

zauzimanja Odese od strane bolj Sevika.  Masovna evakuacija sprovodena je iz
Odese i Novorosijske luke. S ovim talasom emigranata evakuirao se i carski
general Denikin (Anton W. [lenukuH) zbog Cega je taj talas i nazivan
“denikinski”. Ucesnici ovog talasa pripadali su razli¢itim slojevima drustva.
Nakon osam mjeseci pocela je i treca etapa - posljednji i najbrojniji talas
izbjeglica.

10. A. Ilerpos, Poccust u oxonuanue IlepBoii mupoBoii BoiiHbl, 1918-1922, u: Kraj rata, Srbi i
stvaranje Jugoslavije, Beograd 2021, 127, 136-137.

Opsir. E. 10. Bapanos, Ilorepu nacenenust Poccun B XX Beke: OLEHKM M JHCKYCCHH B
COBpEMEHHO# ucropuorpabuu, u: Jemoepaguueckas u cemelinas NOIUMUKA 6 KOHMeKcme yeinell
yemotiuugoeo passumus, Tom 11, Exarepunoypr 2018, 17-29.Procjene o broju ljudi koji su napustili
Rusiju nakon revolucije i gradanskog rata, variraju od 635.000 do oko tri miliona. U junu 1921.
osnovana je, nakon pritiska na Drustvo naroda, kancelarija Visokog komesara za ruske izbjeglice
(engl. High Commissioner for Russian Refugees), pretea danasnjeg Visokog komesara
Ujedinjenih nacija za izbjeglice - M. Stambuk, Ruska izbegli¢ka kriza i odgovor medunarodne
zajednice, u: Sedam decenija pravne zastite izbeglica, Beograd 2021, 25.

""" Ameriki Crveni krst izvijestio je da je 1. novembra 1920. bilo 1.963.500 emigranata. Ve¢ 1921,
broj izbjeglica iz Rusije dosegnuo je oko 2.935.000 lica; opsir. T. A. bapan, XXusup pycckux
sMurpanToB B CtamOyie B o1oxy nepemupus, JKu3Hb pyccKux SMUrpaHToB B CTaMOylie B BIIOXY
niepemupusi, Kypuan ucciedosamenvckozo yenmpa Amamiopka, T. 22, Ne 64—-66 (MapT, MIOIb,
HOs0pB), AHKapa 2006, https://www.dk1868.ru/statii/Istanbul_Rus.htm.

e “Mnogi su emigranti ostavili za sobom rodbinu i prijatelje, supruge i djecu... Bilo je sirocadi,
udovica i usamljenih starijih osoba koje je cunami gradanskog rata izbacio na turske obale” — O.
Vpasemn, Typeuxuit Oeper (pycckas osmurpamus B 1920-1930-x 1r), u: Poccutickue
coomeyecmeennuku 6 Typyuu: ucmopus u cospemenrnocms, Ctamoyn 2008, 99-100.

Py evropskoj Rusiji rat se zavrsio boljSevickim zauzmanjem Krima 1920, a na Dalekom istoku
1922. s osvajanjem Vladivostoka — O. Ajrapetov, Rusija 1917: propast carstva, Beograd 2017,
481.

o, Oldzaj, Rusi na turskoj obali: Bela emigracija 1920.-1930-ih godina, u: Ruski egzodus — vek
secanja, Beograd 2021, 33-34.
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Istanbul je 1920. imao oko 1,2 miliona stanovnika, od ¢ega 560.434

muslimana, 384.689 Grka-fanariota, 118.000 Jermena i 44.795 Jevreja.121 U
novembru 1920. ostaci ruske carske armije, s mnogo civila, pod komandom
generala Vrangela (I1€rp H. Bpanrens, 1878-1928), u Sarenoj floti preko stotinu
brodova, izbjeglih s Krima, svog zadnjeg uporista, uplovili su u Zlatni rog. U
Istanbulu se prvobitno oc¢ekivao dolazak 30.000 ljudi. U stvarnosti ih je bilo pet
puta vise — 150.000. Medu njima su bile dvije tre¢ine vojske 1 jedna tre¢ina civila
(13.000 muskaraca, 30.000 zena i 7.000 djece). Prema sovjetskim podacima —

86.000 vojnika i oko 60.000 civila. =

Prema rije¢ima mnogih emigranata ukrcanih na ruske brodove, “put od
Krima do Turske bio je izuzetno tezak. Nije bilo dovoljno hrane i vode - jeli su
haringe i pili morsku vodu. Pogaca se dijelila na 50 ljudi. Od brasna dobivenog
iz skladista pravili su se kolaci i “pekli” na parnim cijevima. Ljude su mucili
glad, Zed, crijevne bolesti, prljavtina i insekti. Stakori su bili nepodnogljivi: no¢u
su se spustali sa stropova i zidova i skripeéi prelazili preko ljudi koji su spavali
jedni pored drugih. Puno je bolje bilo onima koji su imali srec¢u doc¢i na strane

brodove”. ~ Jedan osmanski savremenik je pisao da je sam pogled na teretne
brodove pristigle s Krima “najstrasniji, najkatastrofalniji, najjadniji, dize vam se
kosa na glavi. Kad je jedan od tih brodova usao u moreuz i mogao se vidjeti
izbliza, jedan od mojih drugova je primijetio da nikada nece zaboraviti toliku
gomilu naroda. Ne mogu ¢ak ni da pretpostavim $ta se desavalo unutra, ali spolja,
od jarbola do sidra, ljudi su visili jedan na drugome kao grozdovi. Na malim
¢amcima koji su visili sa obe strane broda, nalazilo se po mojoj skromnoj procjeni
po 50-60 ljudi. Neki su napola visili iznad vode, drze¢i se samo jednom rukom
za uze. Sve §to sam vidio potsjecalo je na gomilu prljavih i izgubljenih ljudskih

2R, Radié¢, Jugoslovenska kolonija u Carigradu izmedu dva svetska rata, Tokovi istorije, br. 3-4,
Beograd 2008, 203.

12 Koncentracija 150.000 ljudi u istanbulskim lukama izazvala je organizacijske probleme.
Francuske okupacione vlasti zapocele su pregovore s vladama balkanskih zemalja za prihvat dijela
tih emigranata. U organizaciji prijema, te medicinske i dobrotvorne pomoc¢i izbjeglicama, Francuzi
su se nasli usamljeni jer su britansko zapovjednistvo i britanska vlada odbili podrzati izbjeglice.
Vazno politicko pitanje na kojem su Britanci insistirali bilo je rasporedivanje ruske vojske izvan
blizine Istanbula (tj. uklanjanje vojske iz podru¢ja moreuza). Krajem 1920. broj Rusa u gradu,
ukljucujuéi i prethodne talase, dosegao je maksimum od 167.000-170.000. Medutim, iz razli¢itih
razloga, broj Rusa u Istanbulu je opadao. U prvoj polovini 1921. u gradu je bilo 90.000-99.000,
krajem 1921. - samo 30.000, a prema drugim izvorima 11.000 Rusa — M. Mosanosuu, Pyccras
amuepayus na bankanax 1920-1940, Mocksa 2005, 90-91; C. H. Yrypraypu, benvie pycckue na
Bocghope: 1919-1929, Mocksa 2013, 51.

Py cjelini, uslovi evakuacije u Istanbul bili su teski. Svi su brodovi bili krcati, neki nisu imali
dovoljno pijaée vode. Na nekim brodovima vladala je prljavstina, guzva, glad, a viSak prtljage
bacan je u more. Drugi su nosili vodu i namirnice. Emigrantima je bilo dopusteno da sa sobom
ponesu §to god zele. Kasnije, u Istanbulu, mogli su se vidjeti kompleti namjestaja, kavezi s
kokosima i lu¢na elektri¢na svjetla kako se njisu na vitlu. Sve su to ljudi donijeli u obliku “valute”.
Ona je zauzimala toliko mjesta na nekim brodovima da mnogi nisu mogli u¢i u njih; opsir. C. H.
Yrypraypu, benvie pycckue na bocghope: 1919-1929, Mocksa 2013, 46-47.
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oblik stvorova. Ovi ostaci juéerasnje velicanstvene Ruske imperije, ostali su u
nasem pamcenju u obliku bezimenih, bezobli¢nih, duseparaju¢ih i tuznih
. 124 v « 3 [T}
slika”. Oko 150.000 Rusa naslo se u srcu Istanbula (“Konstantinopolja”) o

5

¢ijem su osvajanju mastale ne samo generacije slavenofilskih ekspanzionista.12

Mirovni ugovor u Sevru 1920. lisio je Osmansko carstvo mnogih prava suverene
drzave. Okupirana od armija drzava Antante u novembru 1918. prijestonica ovog
carstva 1 sama je prezivljavala tezak period. Kao posljedica okupacije, u
Istanbulu je bilo razmjesteno «10 hiljada britanskih, 8 hiljada indijskih, 8 hiljada

francuskih, 2 hiljade italijanskih vojnika i nesto malo Japanacay. 1 Vojnici ruske
carske armije su uspjeli da udu u ovaj velegrad, ali ne kao osvajaci, ve¢ kao

izbjeglice. Suocili su se s neocekivanom dobrodoslicom osmanskih viasti. |
Osmanska reakcija na dolazak Rusa bila je djelimi¢no akt paznje “jednog

o 128 . . .. .
umiruéeg carstva prema drugom”.  Zivot ruskih vojnih kontingenata na

" Vecina emigranata je bila u teSkom stanju. Mnogi su davali u zalagaonice ili su prodavali svoje
skupe stvari. U potrazi za sredstvima za zivot poceli su da nicu ruski buvljaci, gdje se prodavale
stvari donesene iz Rusije. Osim toga, u novinama svakodnevno se pojavljivalo mnostvo oglasa o
prodaji dragulja, tepiha, ikona, monokli; opsir. T. Oldzaj, Rusi na turskoj obali: Bela emigracija
1920-1930-ih godina, u: Ruski egzodus — vek secanja, Beograd 2021, 34-36.

" Britanci i Francuzi su, staraju¢i se o logisti¢koj strani operacije zbrinjavanja ovih izbjeglica,
sproveli vi§e od 25.000 Rusa u svoj stari logor na Galipolju. Istanbul je postao privremeno sjediste
“izgnane Rusije”, ili Emigracije (Omurpanus), kako su izbjeglice nazivale svoju novu, “prenosnu
domovinu”. Armija “bijelih” bila je impresivna po veli¢ini — kruzile su i glasine da ¢e Rusi pokusati
da preotmu vlast od saveznika, ali su to bile “neosnovane besmislice”. Ruski carski vojnici bili su
izbjeglice ¢iji je svijet nestao pod ruSevinama, bez jasnije perspektive gdje ¢e osvanuti narednih
mjeseci. BoljSevicka vlast ¢e uskoro ponistiti njihove pasose, pretvarajuci ih u lica bez domovine.
U Istanbulu se otvaraju ruski restorani, barovi i kafei s muzikom. Bez obzira na zvanja, znanja,
nivo obrazovanja, Rusi se prihvatali bilo kog posla: postajali su tesari, kamenorezci, kovaci, vozaci,
kuvari, konobari, portiri, bavili se ribarstvom, pleli ribarske mreze, pravili su uzad, abazure, djecije
igracke, zenske torbice. Drugi su nalazili posao kao vrtlari, konjusari, fijakeristi, bravari,
popravljali su vodovode, kolica, kogije, fijakere, drvena kola pa Gak i $ivace masine. Siroke
istanbulske bulevare i aleje preplavili su ruski oficiri kao vozaci taksija, prodavci odjece, knjiga i
zlatnika na bazarima. Mnogi su i$li gladni, u sve odrapanijoj obuci i odjeci, bez dovoljno novca da
kupe nesto novo. Zivot mnogih izbjeglica pretvorio se u puku borbu za opstanak — opsir. T. Rajs,
Orijentalista: resavanje misterije jednog neobicnog i opasnog zivota, Beograd 2014, 125-126; C.
H. Yrypraypwu, benvie pycckue na bocghope: 1919-1929, 134-136; T. Oldzaj, Rusi na turskoj obali:
Bela emigracija 1920-1930-ih godina, 36-37, T. A. bapan, JKu3Hb pycCKHX 3MHIDaHTOB B
Cram0Oyuie B a1ioxy nepeMmupust, JKypran uccredosamenvckozo yenmpa Amammwopka, t. 22, Ne 64—
66 (Mapr, utonb, Ho0ps), Ankapa 2006, https:/www.dk1868.ru/statii/Istanbul Rus.htm.

2o, Oldzaj, Rusi na turskoj obali: Bela emigracija 1920-1930-ih godina, 34.

127
M. Curupmxu, Cnacubo, Koncmanmunononw! Io cneoam 6erosmuepanmos ¢ Typyuu, CaHKT-

[TetepOypr 2018.
" Oktobarska revolucija potpuno je pobrkala sve planove. U apelu sovjetske vlade ,,Svim radnim

muslimanima Rusije i Istoka” («Ko Bcem TpynsmumMcst mycyiasmanaM Poccnu u Boctokay) koji su
20. novembra (3. decembra) 1917. potpisali predsjednik Vije¢a narodnih komesara V. 1. Uljanov
(Brnagumup W. Jlenun - Hactosimast Gpamuius YibsHoB) i narodni komesar za nacionalna pitanja
Dzugasvili (Mocud Buccapuonosuu Jlxyramsunu CramuH), navedene su i sljede¢i redovi:
“Izjavljujemo da su tajni sporazumi svrgnutog cara o zauzimanju Carigrada, koje je potvrdio

216



Ruski ciljevi u Prvom svjetskom ratu: Putevi prema Istanbulu i balkanske stranputice

podrudju Istanbula i na Bosforu u to je vrijeme u nau¢noj literaturi dobio je naziv

«lamnmunonwmiickoe cunenue».  Turske novine “Ileri” u julu 1922. u ¢lanku pod
naslovom “Rusi i Turci” pisale su da su Rusi ranije imali imidZ da ne mogu bez
zabave 1 da ne razmisljaju o buduénosti. Sada su oni prihvatali bilo koji posao,
postali su konkurencija lokalnom stanovnis$tvu za posao. “Da je politika cara
Nikolaja II bila uspje$na, ne mislim da bi Istanbul postao vise rusificiran nego

Sto je sada”, napisao je autor Slanka.

Dio emigranata uputio se ubrzo preko osmanske drzave, nakon
odobrenja vlade u Beogradu, ka novoformiranoj jugoslavenskoj drzavi. Izmedu
41.000 1 44.000 lica je, iz vise pravaca, u pet vecih talasa od 1919. do 1923.
pristiglo u ovu drzavu. U okviru prvog talasa koji je trajao od maja do kraja
novembra 1919, u zemlju je pristiglo oko 1.600 izbjeglica. Ubrzo po zavrsetku
tog talasa — januara, odnosno marta 1920, zapoceo je drugi talas. U periodu od
pet mjeseci doselilo se jo§ oko 7.000-8.000 ljudi. Od kraja oktobra do sredine
novembra 1920. nove 2.053 izbjeglice su upuéene u Kraljevinu, a ve¢ od kraja
novembra do kraja decembra te godine, u narednoj evakuaciji, oko 21.350 lica.
U posljednjem vecem talasu (od juna do novembra 1921, februara 1922. i maja
1923.) u zemlju je pristiglo oko 11.500 ljudi, uglavnom iz jedinica vojske

svrgnuti Kerenski - sada pocijepani i uni$teni. Ruska Republika i njezina vlada, Vije¢e narodnih
komesara, protiv su zauzimanja strane zemlje: Carigrad mora ostati u rukama muslimana” — B. .

Kocuk, Koncmanmunonons — pycckas oopoea, 31.
129 . . N . . .
Vlade Francuske i Velike Britanije prestale su smatrati rusku carsku vojsku vojnom kartom u

politi¢koj i diplomatskoj igri sa Sovjetskom Rusijom, doprinoseéi njezinoj disperziji po razli¢itim
zemljama; opS$ir. A. B. PankoB, Pycckas apmus eenepana Bpaneens 6 smuepayuu (nosops 1920-
cenmsbpe 1924 22) soenHo-nonumudeckull u coyuaibHolie acnekmsl, Jluccepraiys Ha COMCKaHUE
YUCHOI CTeNeHH KaHAMuAaTa UCTOpUYeckux Hayk. Padora Beimonnena B 'OY BIIO «Camapckuii
roCyIapCcTBEHHBIN IeJarorudeckuii ynusepcurer», Camapa 2007.

~ E. B. BaxpeBckuii-U. A. Cucrynosa, Oopas Poccuu ¢ Typyuu. Hcmopuueckoe pazeumue u
cospemennoe cocmosnue, Mocksa 2019, 113. Savremenici su biljezili novotarije koje su izbjeglice
unijele u istanbulski zivot: “Mnogi, previse da bi ih se moglo prebrojati, dobili su usi od prljavstine
i siromastva. Iz tog razloga zene $iSaju kosu na ¢elavo kako bi sprijecile usi. Uprkos siromastvu,
nastojali su izraziti svoju individualnost ukraSavajuc¢i se §to je vise moguce. Vitke, plavooke
plavuse, ruske zene (tada su njih nazivali «karaSo») proizvodile su zapanjujuci utisak. Njihova
modna odeca «predstavljala je veliki kontrast sa obicnom osmanskom i smatrana je kao posljednji
evropski trend u muslimanskom Istanbuluy. Ruskinje «kara$o» donijele su u Istanbul stil posljednje
evropske mode: nepokrivena glava, kratka fruzura «zvonoy, tanka eSarpa oko glave dobile su kod
Turkinja naziv «Rus basi» («ruska glavay). Od siromasnih izbjeglica, osmanske moderne dame i
gospoda preuzeli su modu Sarenih pelerina. Odjeca s izlizanim naramenicama odmah je postala
moderna. Dolazak emigranata postao je izvor “vojne mode” («Mozbl Ha BOGHHOE») 1 “ruske mode”
(«pycckoii MobI»). Zajedno s iseljeniStvom u Istanbulu, promijenio se koncept “mjesta za Setnju”.
Umjesto na Bosfor, turisti su odlazili na ostrva. Stanovnici Istanbula poceli su se kupati u moru.
Ruske izbjeglice donijele su sa sobom modu za odmor na plazi; op$ir. T. OldZaj, Rusi na turskoj
obali: Bela emigracija 1920.-1930-ih godina, 38-39; T. A. Bapan, )Xu3Hb pycCKHX SMUTPAHTOB B
CramOyne B smoxy nepemupusi, JKu3Hb pycckux sMurpantoB B CtamOylie B 310Xy HEepeMHUpHs,
JKypuan uccrnedosamenvckozo yewmpa Amamiwopka, 1. 22, Ne 64—66 (Mapt, HIOIb, HOSODBH),
Amnkapa 2006,
https://www.dk1868.ru/statii/Istanbul_Rus.htm.https://www.dk1868.ru/statii/Istanbul _Rus.htm.
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posljednjeg glavnokomandujuéeg Ruske armije generala Vrangela. Nasuprot
patosu o sveslavenskom jedinstvu stajala je realnost medusobnog nepoznavanja.
Univerzalni problem odnosa prema ,drugom” postojan je samo u Ssvojoj
promjenljivosti.]31

Uloga Kraljevine SHS bila je da sprjecava reviziju poratnog uredenja
Evrope i da bude jedna od prepreka eventualnom Sirenju sovjetske drzave na
Zapad. To je bila znatno drugacija funkcija od uloge koju je imala Kraljevina

Srbija kao prijateljska drzava i Sti¢enica Ruskog carstva. Raniji odnosi Srba i

Rusa u “velikoj meri su izgubili predznak. Nastupila je era ideologije”.133 U
Kremlju se promijenila zvani¢na politika prema Balkanu. Iz tradicionalnih okvira
okrenuta je ka revolucionarnim tokovima. Gledano iz ugla kraljevskog rezima u
Beogradu, “prva zemlja socijalizma” dozivljavana je kao opasnost po postojeci

poredak, “drzava revolucija i revolucionarnog terora”.  Kralj Aleksandar
Karadordevi¢ odrzavao je nekoliko godina i iluzornog ambasadora carske Rusije
u Beogradu, Vasilija Strandmana (Bacuuii H. IlITpanaman), ruskog otpravnika
poslova jo§ iz vremena austrougarskog ultimatuma i objave rata Srbiji 1914.
godine.135 Vidjeci u sovjetskom rezimu prevratnicki rezim koji je unistio carsku
vlast i u ime internacionalizma potisnuo pravoslavlje i slavenstvo, kralj

Aleksandar je vjerovao u obnovu Ruskog carstva, prihvatajuéi zato i rusku
. .. 136 . . C . . ..
emigraciju.  Vaspitan na petrogradskom dvoru, zanosio se mislima da dinastija

B Jovanovi¢, Slika ,,drugog”: ruske izbeglice u zemljama Balkana (1920-1940), Godisnjak za
drustvenu istoriju, br. 1-3, Beograd 1998, 43, 64. Izvjestaj upucen decembra 1920. vladinom
opunomoceniku za smjestaj ruskih izbjeglica u Kraljevini SHS predstavio je prijem pridoslica u
tradicionalno rusofilski orijentiranom isto¢nom dijelu kraljevine: ,,Pre svega potrebno je primetiti
neobicno topao, ¢ak odusevljen odnos Srba prema Rusima bez razlike. Prvim grupama ruskih
izbeglica koje su dosle iz Odese priredivani su trijumfalni susreti tokom ¢itavog puta kojim su isli,
sa uceS¢em najvisih predstavnika vojnih i gradanskih vlasti i mnostvom naroda koji je radosno
pozdravljao Ruse”. Medutim, slika prijema prido§lica nije bila idili¢na - M. Zivanovi¢, ,, Nasi ili
njihovi”: ruske izbeglice u jugoslovenskoj javnosti (1920-1941), u: Izmedu slobode i teskobe:
nacionalne manjine u Jugoslaviji, Beograd 2023, 120-125.

" Kulturna razmjena s “prvom zemljom socijalizma” je smatrana za moguéi kanal neprijateljske
propagande, pa je suzbijana. Takav odnos je proizilazio, pored ideoloskih razlika u odnosu na
sovjetsku vlast, i iz medunarodne uloge Jugoslavije kao dijela “francuskog sistema” bezbjednosti
u Evropi — G. Miloradovi¢, Ruski/sovjetski kulturni uticaj u Srbiji/Jugoslaviji u XX i XXI veku,

https://www.isac-fund.org/download/VII-Goran-Miloradovic-CIR.pdf.
A Silkin, “Velikosrpska hegemonija” i teSka sudbina “nesrpskih naroda” u Kraljevini

SHS/Jugoslaviji: od dokumenata Kominterne do savremene ruske istoriografije, u: Srbija i ruska
revolucija 1917: nove teme i izazovi, Beograd 2017, 410.

A Zivoti¢, Moskovski gambit: Jugoslavija, SSSR i prodor Treéeg rajha na Balkan 1938-1941,
Beograd 2020, 13.

1 S. Pribicevi¢, Diktatura kralja Aleksandra, Beograd 1952, 251; M. Jovanovi¢, Kraljevina SHS
i antiboljSevicka Rusija 1918-1924: skica za sveobuhvatno tumacenje, Tokovi istorije, br. 1-2,
Beograd 1995, 125-126.

1% B. Petranovié, Istorija Jugoslavije 1918-1988, knj. 1, Beograd 1988, 201. Kategoricko odbijanje
Nikole Pasi¢a priznanja Sovjetskog Saveza povezano je sa sopstvenim rusofilstvom, emigracijom
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Karadordevi¢ zaposjedne cak i romanovski tron.” Vlasti u Beogradu su
pomagale borbu bjelogardejskih snaga (Bijeli pokret — “Benoe nBuxenue”;
“benoe neno”; “benast unes”) dok je trajao gradanski rat u Rusiji. U Kraljevinu

SHS je 1920. doslo 22.000 vojnika carskog generala Vrangela. U Sarajevu je
radila vojna akademija koja je obucavala pitomce i spremala ih potom na Krim. e

Preko Boke Kotorske slata je svojedobno americka pomo¢ u municiji i
v . . PR o . 139
naoruzanju bjelogardejskim (“OenorBapueiiisr”’, “Oenbie”) snagama na Krimu.

Prijem ruskih izbjeglica na teritoriju Kraljevine SHS bio je 1918.-1920.
formuliran kao “vracanje duga Rusiji” za njenu podrsku Srbiji 1914. i kasnije

tokom “Velikog rata”." Najveci broj emigranata je pristizao brodovima do
Istanbula i Soluna, pa dalje vozovima preko Pevdelije do gradova u Kraljevini
SHS, ili preko jadranskih luka. Ova kraljevina je bila jedina zemlja u Evropi koja

je drzavno-pravno institucionizirala njihov prihvat. ~ Primala ih je i zbog pritiska

u carsku Rusiju, ¢injenicom da je ona bila njegov najjaci oslonac, kao i osje¢ajem duga prema caru
Nikolaju II koji mu je prilikom audijencije poc¢etkom 1914. obecao: ,,Za Srbiju ¢emo sve uraditi”.
Stoga je i razumljiv njegov stav po pitanju uspostavljanja diplomatskih odnosa sa SSSR-om: ,,Dok
sam ja ziv — to ne moze biti. Sad od toga nikakve koristi ne bi imali, a docnije bi nam to samo
Skodilo”. U redovima Srpske pravoslavne crkve Nikolaj II je opisivan kao ,,spasilac nase zemlje,
otac jedinstva naSe brace” koji je ,,mucenicki pao za naSu pravednu stvar”. Imenovan je za
,blazenopogivieg” i ,neumrlog muéenika naeg nacionalnog jedinstva” — M. Zivanovi¢, Slika
poslednjeg ruskog cara kod Srba u 20. veku, 265-266.

u beogradskoj “Politici” se nasla i notica kako je kralj Aleksandar planirao da za nasljednika,
kada se mislilo da ne moze imati poroda, uzme sina svoje sestre Jelene (Enena IlerpoBHa
CepOckasi, 1884-1962), udate za ruskog velikog kneza Ivana Romanova (Moann (MBan) K.
Pomanos, 1886-1918). “Politika” je navodila da moguci novi prestolonasljednik Vsevolod
(BceBomon MoannoBuu, 1914-1973) ima u svojim zilama krvi tri dinastije: romanovske,
karadordevicevske i njegosevske — V. Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, knj. 1,

Rijeka 1980, 77-78.
"* Ni u jednom gradu u Jugoslaviji Rusi nisu bili uocljiviji nego u Sarajevu, zahvaljujuci

kadetskom korpusu. Ponekad je nedjeljom u parku cara Dusana svirao kadetski orkestar. Dobiti
poziv za kadetski bal smatralo se privilegijom. Oficiri koji su sluzili u korpusu nosili su ruske
uniforme unutar zgrade korpusa kao i u po gradu. Ta zgrada je bila jedna od atrakcija Sarajeva.
Pitomci su priredivali koncerte horske muzike, priredbe, organizirali knjizevne veceri, prikazivali
gimnasti¢ke (sokolske) vjezbe. Ovaj korpus se 5. septembra 1929. preselio u Belu Crkvu (Banat).
Umrli ¢inovi Kadetskog zbora i kadeti pokopavani su na Starom vojnickom groblju u Sarajevu, na
posebnoj parceli, uz vojne pocasti. Na tom prostoru su pokopavani i ¢lanovi ruske kolonije u
Sarajevu. Tu je stajao ruziasti mramorni krst s natpisom: “Mir vama”. U razdoblju 1920.—1940.
pokopano je tu sedam oficira i devet pitomaca. U podnoZzju zajednickog spomenika u obliku krsta
sahranjen je organizator i prvi upravitelj korpusa, general-pukovnik Adamovic (b. B. AxamoBuu)
— A. B. Apcenbes, Pycckas smurpanus B bocauu u I'epuerosune (1919-1990-e rr), Eorcecoonux
Homa pyccroeo 3apybedcws umenu Anexcanopa Conxcenuyvina, Ne 1, Mocksa 2011, 155.

*p. Petrovi¢, Jugoslovenska politicka javnost i SSSR 1922-1941, doktorska disertacija, Filozofski
fakultet, Novi Sad 2014, 140-141.

" M. Jovanovi¢, Kraljevina SHS i antiboljSevicka Rusija 1918-1924, Tokovi istorije, br. 1-2,
Beograd 1995, 100; FO. A. [lerpos, Poccus u oxonuanue Ilepeoti muposoti éotinwt 1918—1922,135.

141 L . o e y . ..
Potresan je bio obicaj sahranjivanja preminulih izbjeglica sa Sakom ruske zemlje ponijetom na
put i s nadom u skori povratak — M. Knezevi¢, Rusi u Srbiji izmedu dva svetska rata, Naslede, br.
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Velike Britanije i Francuske koje su Zeljele ojacati borbu protiv boljsevicke
Rusije: “Rusi su tada ulazili u srpsku zemlju, neometani nikakvim kvotama,
. N U - v
vizama, ograni¢enjima, pasoS$ima itd.”.  Sjecanje na bratstvo po oruzju iz
svjetskog rata zivjelo je medu ruskim emigrantima koji su pronasli svoje
najsigurnije utociste upravo u istocnim dijelovima Kraljevine SHS, odnosno u

. B . . . . o
predratnoj Srbiji. U izvjeStajima ruskih zvani¢nika, zaduzenih za smjestaj
izbjeglica, naglasavan je 1920. “neobi¢no topao, ¢ak odusevljen odnos Srba
prema Rusima bez razlike. Prvim grupama ruskih izbjeglica koje su dosle iz

37/2, Kragujevac 2017, 186. U monarhistickoj jugoslavenskoj drzavi 1918.-1941. osjecao se,
navodi Nikola Samardzi¢, dvostruki ruski uticaj: na razvoj radni¢kog i komunisti¢kog pokreta, i u
gradanskom drustvu koje je prihvatilo izbjeglice od boljsevickih progona (“beli” emigranti).
Najveci dio nastanio se u Beogradu: vojni i drzavni vrh Rusije, Sveti sinod Ruske pravoslavne
crkve u rasejanju, naucnici, umjetnici, arhitekte, ljekari, inzenjeri. U Beogradu su sahranjeni glavni
komandant ruske “bele” armije Petar Vrangel, i 30 ¢lanova drzavne Dume. Ruska emigracija
doprinijela je razvoju Beograda, koji je oskudijevao u stru¢njacima, i suocavao se s posljedicama
ratnog razaranja. Njihov kulturni i drustveni uticaj osje¢ao se u klerikalizaciji javnog zivota,
prodoru teorija zavjera, antizapadnjackih osje¢anja i stavova, antisemitizma. Kraljevina
Jugoslavija priznala je Sovjetski Savez tek 1940., sedam godina posto su to ucinile SAD; opsir. N.
Samardzi¢, Limes: istorijska margina i poreklo posebnosti Jugoistocne Evrope, Beograd 2017; B.
C. lyrsatun, Poccuiickue npogheccopa weocnasckux yHusepcumemos: 1920-1941, {uccepranus
Ha COMCKaHME yYEHON CTEIEHN KaHHUAaTa HCTOPHIECKUX HayK, MOCKOBCKHII rOCy1apCTBEHHBIN
yausepcuret uM. M. B. JlomonocoBa, Mockaa 2010.

"2 «Odnos prema ruskim emigrantima u Jugoslaviji, a posebno u Srbiji i Crnoj Gori, bio je poseban.
oc¢ima lokalnog stanovniStva, prenio se na ruske izbjeglice. Stoljetna ruska odbrana interesa
pravoslavnih Slavena, a posebno uloge Rusije i cara Nikolaja II u zbivanjima Prvoga svjetskog
rata, nije mogla ostati bez odgovora. I u Jugoslaviji su shvatili da je, prema definiciji prof. Pio-
Uljskog (I'eopruii H. ITno-Ynbckwuii), “gubitak domovine od strane Rusa posljedica rata”, rat za
odbranu Srbije. Opste raspolozenje savrSeno je izrazio predsjednik Ministarskog vije¢a Nikola
Pasic¢ 25. januara 1922. na sjednici Skupstine: “Sto se ti¢e Rusije, stvar vam je dobro poznata. Mi,
Srbi, kao i1 druga nasa braca koju smo imali priliku osloboditi i ujediniti, svi smo zahvalni velikom
ruskom narodu, koji nam je pohitao u pomoc¢ od propasti kojom nam je Austro-Ugarska prijetila
objavom rata. Da Rusija nije uradila ovo, da nije stala u nasu odbranu, umrli bismo... (Rusija) je
uvukla i svoje saveznike, a mi smo spaseni od smrti. To ne mozemo zaboraviti. Sad smo prihvatili
ruske emigrante i prihvacamo njih bez razlike u kojoj su stranci” — E. Bonnapesa, Pycckas
omMuepayus 8 FOzocnasuu (1920—-1945),
http://www.perspektivy.info/rus/rassey/russkaja emigracija v jugoslavii 19201945 2007-03-
19.htm;  H.  bommapes, Poccus u  pycckue 6  ucmopuu  Cepouu,  (Ill),

https://russkiymir.ru/publications/85034/.
L Kopilov, Savremena ruska istoriografija o rusko-srpskim odnosima za vreme Prvog svetskog

rata 1 Ruske revolucije, Tokovi istorije, br. 1, Beograd 2022, 297, 934. U Beogradu je 1934, pri
ponovnom sahranjivanju posmrtnih ostataka ruskih vojnika, srpski patrijarh Varnava kazao da nista
ne moze da ugasi osjecanja ljubavi i zahvalnosti prema carskoj Rusiji i ruskom narodu: ,,Svi mi
dobro znamo kako su se naSa severna braca, Rusi, zajedno s nama borili i ginuli u bitkama na
teritoriji Srbije i svojom krvlju, svojom smrcéu potvrdili svoju ljubav prema nama, svojoj mladoj
bra¢i” — N. V. Vasiljeva, Uloga , ruskog faktora” u resavanju jugoslovenskog pitanja u vreme
Prvog svetskog rata, 195.
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Odese priredivani su sveCani doceci. Ukupan broj ruskih izbjeglica u
Kraljevini SHS do 1923., kada su pristigli posljednji vojnici generala Vrangela
iz Istanbula, iznosio je izmedu 41.000 i 44.000. " Izmedu 1920. i 1930. godine
15 ruskih nau¢nika primljeno je u ¢lanstvo Srpske kraljevske akademije (SKA),
“nijedna nacionalna skupina u Kraljevini SHS nije bila razmjerno brojna u SKA

.. ., 146 . . . . .
kao ruski emigranti”.  Mnostvo ruskih Skolskih ustanova, kulturnih, nauc¢nih 1
sportskih organizacija, sirotiSta bilo je pod pokroviteljstvom vladajuée kuce

o, 147 e . . L
Karadordevica”. Pokroviteljski odnos jugoslavenske drzave stvorio je
“povoljni socio-kulturni uslovi za rusku vojnu emigraciju, osigurali su joj

. . . . .. 148 . .
prilicno visok pravni status i uslove svakodnevnog Zivota”.  Pitanje reguliranja

a U drugim izvjeStajima je stajalo: “Srbi, prijatelji stare Rusije, za sve su im izlazili u susret, i
Rusi, obasipani paznjom sa svih strana, osecali su se skoro kao kod ku¢e” - M. Zivanovi¢, Sudbina
nasleda ruske emigracije u Jugoslaviji 1944-1945, Istorija 20. veka, br. 1, Beograd 2021, 77-78.

ML Zivanovi¢, Sudbina nasleda ruske emigracije u Jugoslaviji 1944-1945, 77. Na Balkan je do
1923. emigriralo oko 200.000 izbjeglica, prevashodno s juga SSSR-a - mahom iz Ukrajine i Donske
oblasti. Dio njih se 1923-1926. odselio u Zapadnu Evropu, pretezno u Francusku i Belgiju. Oko
1931. broj ruskih izbjeglica na Balkanu smanjio se na oko 55.000-60.000. Uo¢i Drugog svjetskog
rata bilo ih je izmedu 40.000 1 50.000. Mahom su bili koncentrisani u Jugoslaviji i Bugarskoj — D.

Petrovi¢, Jugoslovenska politicka javnost i SSSR 1922-1941, 305-306.
e M. H. Ilorémkuna-A. JI. Yepemucun, Cepoust u CepObl B OCBEHICHHH POCCHHCKOI TPeCChI:

cmepeomunsl u 0bpasei, Naslede, br. 37/1, Kragujevac 2017, 16; opsir. M. }O. Copokuna, Pycckoe
Hay4yHoe 3apybexbe n CepOckas akameMmust Hayk M HCKyccTB B XX Beke, u: Cmonemue 08yx
omuepayuii. 1919-2019, Coopuuk crareit, Mocksa-benrpan 2019, 229-238. 1zbjegli ruski kaluderi
su obnovili monaski Zivot u nekim opustjelim manastirima. Znacajan broj ruskih teologa (profesora
Bogoslovije) angaziran je u daljem razvoju pravoslavnog vjerskog zivota i nastave, narocito u
srpskim gradskim sredinama - D. Tani¢, Kljuéni momenti srpsko-ruskih kulturoloskih i duhovno-
ideoloskih prozimanja od Svetog Save do vladike Nikolaja, u: Igumanija Ana (Adzié), Jagodina
Kragujevac 2019, 73-74.

JI. B. Ky3emuuena, JlestensHocts Koponesckoro [IBopa FOrocnmaBum 1o opraHuzanumn
MOMOIIM PYCCKUM AMHUTpaHTaM, u: Cmonemue 08yx smuepayuti. 1919-2019, Mocksa-benrpan
2019, 147.

Odseljavanje iz Kraljevine SHS/Jugoslavije iz niza razloga, svelo je 30-ih godina rusku
emigrantsku populaciju na oko 30.000 ljudi. Priblizavanje jedinica Crvene armije granicama
Jugoslavije u jesen 1944. stavilo je preostale emigrante pred dilemu — ostanak ili novo izbjeglistvo.
Oni koji su ostali palili su dokumente iz li¢nih arhiva, fotografije u uniformama, krili ordenje i
relikvije iz carskog vremena. Od oko 30.000 emigranata koji su zivjeli u jugoslavenskoj drzavi
predd rat 1941., u Jugoslaviji je u novembru 1945, prema sovjetskim podacima, ostalo 12.519 (s
tim da su u ovu brojku ukljuc¢eni Rusi koji nisu imali drzavljanstvo Jugoslavije ili neke druge
drzave). Sredinom 1949. broj Rusa u Jugoslaviji je, prema podacima Ministarstva unutrasnjih
poslova FNRJ, iznosio 13.057 — sovjetsko drzavljanstvo je imalo 5.874, a jugoslavensko 6.887 —
M. Zivanovi¢, Sudbina nasleda ruske emigracije u Jugoslaviji 1944-1945, 79-80; F. Skiljan, Rusi
u Hrvatskoj izmedu 1991. 1 2011, Studia lexicographica, br. 2(9), Zagreb 2011, 22; opsir. C. H.
Hbruxo, Poccutickas eoennas smuepayus 6 FOzocnasuu ¢ 1920-1945 ze.: uncmumyyuonanuzayus
u OessmenbHocmyp, JINcCepTalysi Ha COMCKaHUE YYSHOW CTeNeHH KaHANIaTa HCTOPHICCKHUX HayK,
MockBa 2006; M. Jovanovi¢, Doseljavanje ruskih izbeglica u Kraljevinu SSHS 1919-1924,
Beograd 1996. Dio oficira imao je, nakon njemackog napada 1941. na Jugoslaviju, nasao se pred
novim iskusenjima: “B 1941 r, Bo BpeMsi repMaHO-IOTOCIaBCKOM BOWHBI 4aCTh PYCCKHX O(UIIEPOB
BOEBaJIa B IOrOCJIABCKOI apMuu 1 Oblia yBe3eHa B ruieH B ['epmanutio. Ho GosbiimHeTBO 0puniepon
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odnosa Jugoslavije sa Sovjetskim Savezom je dugo bilo predmet sporova niza
politickih faktora u Kraljevini.

Zakljucak

Zelja za zauzimanjem crnomorskih moreuza ili za stvaranjem rezima
koji bi jamcio njihovu otvorenost i sigurnost crnomorske obale, bila je
dominantan faktor ruske spoljne politike otkako se Rusko carstvo pozicioniralo
u toj regiji. Strateski znacaj Bosfora i Dardanela uvijek je bio u fokusu, ali je
radikalno rjeSavanje tog pitanja, odgadano do trenutka “kada ¢e Rusija na to moci
koncentrirati sve svoje snage”. Izmedu ambicija ruskog carizma i njegovih mo¢i
postojao je, uz izostanak podrske drugih velikih sila, “bitni i sustinski nesklad”.
Za Petrograd su podjednako bila vazna tri aspekta njegove balkanske politike:
odnosi s Portom, s velikim silama, te s pravoslavnim drzavama i narodima
Balkana. Ulazak Osmanskog carstva u rat na strani austro-njemackog bloka
zatvorio je moreuze Bosfor i Dardanele Rusiji i pogorSao njenu ekonomsku
situaciju. Zelja za osiguranjem pristupa Sredozemnom moru, sredi$tu globalnih
trgovackih ruta i potreba za razvojem juzne morske rute gurnuli su Rusiju u
globalni sukob. Evropske napetosti, koje su se za Rusiju prvenstveno
koncentrirale na Balkanu, takoder su ovisile o sudbini moreuza i Istanbula.
Posljednji ruski car Nikolaj II, blize je srcu nego bilo koji drugi ruski vladar
primio slogan “krst na Aja Sofiju!”. Zauzimanje Istanbula i moreuza ostalo je
strateski cilj ruske vojske tokom njenog uceséa u Prvom svjetskom ratu. Znacaj
pitanja moreuza se shva¢ao kao dobijanje dominantnog polozaja na Bliskom
istoku. Njihovo posjedovanje smatralo se pruzanjem ,,klju¢eva vlastitog doma” i
iskorakom prema dobijanju odlucujuceg uticaja na Balkanu, u Maloj Aziji — od
Egejskog mora do perzijske granice, pa i dalje od nje, gdje je Rusija tezila prema
jugu i natjecanju s Velikom Britanijom. Rusija je na “putu za Konstantinopolj”

ciry)xui B Pycckom Koprtyce u Ipyrux pyccKuxX aHTHCOBETCKUX 00beANHEHHUSX... [Tociie BOWHBI
MHOT'H€ U3 HUX OBbUIM apecTOBaHbl, YACTUYHO PACCTpPEIIsiHbI, YacTH4HO BbiBe3eHbl B CCCP” —T. B.
Tatomnu, Pycckast Boennast smurpanus B Cepoun (20-30 ee. XX 6), u: Ucmopuueckue céazu Poccuu
u Cepouu, bearpan 2019, 166.

Stvari su se krajem 30-ih godina, sa zaoStravanjima prilika u Evropi, pocele mijenjati. PiSuéi o
pobjedi srpske vojske na Ceru 1914, Strandman, nekadasnji ruski carski diplomata i poslanik u
Srbiji, u svojim Uspomenama prisjecao se jednog dogadaja iz augusta 1939. godine: ,,Ko bi tada
poverovao da posle 25 godina, na sve¢anu proslavu jubileja srpske pobede, nismo bili pozvani ni
ja, koji sam imao zvanicni status u Beogradu, ni general Artamonov... Sude¢i po iscrpnim
novinskim izvestajima i pri¢ama ocevidaca, u govorima predsednika ministarskog saveta Dragise
Cvetkovica, patrijarha Gavrila i generala DuSana Trifunovi¢a nisu spomenuti ni car Nikolaj ni
Rusija uopste. To je neverovatno, ali je ipak tako. Moje i Artamonovljevo prisustvo na ovoj
svecanosti se smatralo nepozeljnim. Nisu Zeleli da se secaju spasilacke ruke carske Rusije pruzene
Srbiji. To je ucinjeno da bi se dodvorili boljsevicima”. Nakon §to je u junu 1940. Jugoslavija
priznala Sovjetski Savez, iz Stampe postepeno iS¢ezavaju tekstovi o ruskoj emigraciji, caru
Nikolaju II i carskoj Rusiji i ustupaju mjesto prosovjetskim — M. Zivanovié, Slika poslednjeg
ruskog cara kod Srba u 20. veku, 273.
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trebala i saveznike u “balkanskim poslovima”. Zude¢i za Istanbulom, nije htjela
“uvrijediti Evropu”. Aneksiju Istanbula i moreuza smatrala je zasluzenom
nagradom za svoje ucesce u svjetskom ratu. Medutim, ruski saveznici Britanci 1
Francuzi ¢inili su sve §to su mogli da to onemoguce. Nikada nisu dali jasno
obecanje; sve se ogranicavalo na usmene sporazume ili neke memorandume.
Ruski Generalastab takoder nije bio u stanju, iz viSe razloga, izvesti operaciju
zauzimanja moreuza. U prolje¢e 1915. Nikolaj II je potpisao direktivu za
iskrcavanje na obale Bosfora. U tu svrhu, unutar Odeskog vojnog okruga
formirana je 7. armija, koja se sastojala od dva korpusa. U isto vrijeme, britanske
trupe vec¢ su se iskrcale na obale Dardanela. Ranije su V. Britanija i Francuska
potpisale tajni sporazum s Rusijom kojim su priznate ruska “prava” na Istanbul.
Ove drzave nisu smatrali ozbiljnim svoje obecanje Rusiji o predaji moreuza. S
izbijanjem njemacke ofanzive, ruske trupe namijenjene iskrcavanju koristene su
da bi se popunile rupe na tom frontu. Kada je po¢etkom 1917, ruski car ponovno
naredio pripreme za iskrcavanje, nije bilo snage da se izvrse te naredbe: u zemlji
je izbila revolucija s dalekoseznim posljedicama. Vojnici carske Rusije ¢e ipak
uci u Istanbul, ali nakon okoncanja svjetskog sukoba, kao izbjeglice, poraZena
strana u gradanskom ratu u Rusiji (1918-1922). Dio ruskih emigranata — civila,
nekadasnjih vojnika i oficira, doSao je 1 na Balkan koji nakon 1918. nije postao
ono Sto su 1914. carske vlasti u Petrogradu zamisljale.

Summary

The desire to capture the Black Sea straits, or to establish a regime that
would guarantee their openness and the security of the Black Sea coast, had been
a dominant factor in Russian foreign policy ever since the Russian Empire
positioned itself in the region. The strategic importance of the Bosporus and the
Dardanelles was always in focus, but a radical resolution to this issue was
postponed until the moment “when Russia would be able to concentrate all its
forces on it.” Between the ambitions of Russian tsarism and its capabilities, along
with the lack of support from other great powers, there existed an “essential and
fundamental discord.” For Petrograd, three aspects of its Balkan policy were of
equal importance: relations with the Porte, with the great powers, and with the
Orthodox states and peoples of the Balkans.

The entry of the Ottoman Empire into the war on the side of the Austro-
German bloc closed the Bosporus and Dardanelles straits to Russia and worsened
its economic situation. The desire to secure access to the Mediterranean Sea—
the hub of global trade routes—and the need to develop the southern sea route
pushed Russia into a global conflict. European tensions, which for Russia were
primarily concentrated in the Balkans, also depended on the fate of the straits and
Istanbul. The last Russian Tsar, Nicholas II, took the slogan “the cross on Hagia
Sophia!” closer to heart than any other Russian ruler. Gaining control of Istanbul
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and the straits remained a strategic goal of the Russian military throughout its
participation in the First World War.

The significance of the straits issue was understood as securing a
dominant position in the Middle East. Possessing them was seen as providing the
“keys to one's own home” and a step toward gaining a decisive influence in the
Balkans, in Asia Minor—from the Aegean Sea to the Persian border, and even
beyond, where Russia strived southward and into competition with Great Britain.
On the “path to Constantinople,” Russia also needed allies in “Balkan affairs.”
Yearning for Istanbul, it did not want to “offend Europe.” It considered the
annexation of Istanbul and the straits to be a well-deserved reward for its
participation in the world war. However, Russia’s British and French allies did
everything they could to prevent this. They never gave a clear promise;
everything was limited to verbal agreements or certain memorandums.

The Russian General Staff was also unable, for several reasons, to carry
out the operation to capture the straits. In the spring of 1915, Nicholas II signed
a directive for a landing on the shores of the Bosporus. For this purpose, the 7th
Army, consisting of two corps, was formed within the Odessa Military District.
At the same time, British troops had already landed on the shores of the
Dardanelles. Earlier, Great Britain and France had signed a secret agreement with
Russia, recognizing Russian “rights” to Istanbul. These states did not seriously
consider their promise to hand over the straits to Russia. With the outbreak of the
German offensive, the Russian troops intended for the landing were used to plug
holes on that front.

When, in early 1917, the Russian Tsar once again ordered preparations
for the landing, there was no strength to carry out those orders: a revolution with
far-reaching consequences had broken out in the country. The soldiers of
Imperial Russia would nevertheless enter Istanbul, but only after the end of the
global conflict—as refugees, the defeated side in the Russian Civil War (1918—
1922). A portion of the Russian emigrants—civilians, former soldiers, and
officers—also came to the Balkans, which after 1918 did not become what the
tsarist authorities in Petrograd had envisioned in 1914.
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